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दवचनरणीय मुद्दन 

क्या भारतीय दंड संधिता की िारा 302, 120ख और 34 के तित गंभीर आरोपो ं से जुडे मामले में 

प्रधतवादी-अधभयुक्त व्यक्तक्तयो ंको जमानत देने वाला उच्च न्यायालय का आदेश धवकृत और कानूनी 

रूप से अक्तथिर िै, जो जमानत को रद्द करने का कारण बन रिा िै। 

र्ीर्ा दटप्पदणयनाँ 

दंड प्रदियन संदहतन, 1973 - धनरन 439- जमनर्त रद्द करर्न- कब न्यनयसंगत है- सह-अदियुक्त 

के सनथ एक मर्हूर हस्ती अदियुक्त संख्यन 2 पर अन्य सह- अदियुक्तत ंके सनथ-सनथ िनरतीय 

दंड संदहतन की धनरन 120ख, 364, 302, 201 और 204 के तहत एक व्यक्तक्त की हत्यन कन 

आरतप लगनयन गयन थन, दजसे अदियुक्त संख्यन 2 के सनथी अदियुक्त संख्यन 1 कत आपदिजर्क 

संदेर् िेजरे् के दलए अदियुक्त द्वनरन कदथत रूप से अपहरण, यनतर्न और पीट-पीट कर मनर 

ददयन गयन थन- उच्च न्यनयनलय द्वनरन प्रदतवनददयत ंकत जमनर्त दी गई- औदचत्य: 

अदिदर्धनाररत : उच्च न्यायालय का आदेश गंभीर कानूनी दुबबलताओ ंसे ग्रस्त िै- भारतीय दंड संधिता 

की िारा 302, 120ख और 34 के तित आरोपो ंसे जुडे मामले में जमानत देने के धलए कोई धवशेष या 

ठोस कारण निी ंधदए गए िैं, जो धववेकाधिकार के एक यांधिक अभ्यास को दशाबता िै, जो कानूनी रूप 

से प्रासंधगक और भौधतक तथ्ो ंकी मित्वपूणब चूक द्वारा धचधित धकया गया िै- आरोप एक युवक की 

कू्रर और धिरासत में ित्या का िै, धजसे आरोपी द्वारा कधित रूप से अपिरण, यातना और पीट-पीट 

कर मार धदया गया िा- यि अचानक उकसाने या भावनात्मक प्रकोप का मामला निी ंिै- साक्ष्य एक 



पूवब-धनयोधजत और सुधनयोधजत अपराि का संकेत देता िै जिां आरोपी भी साक्ष्यो ंके व्यवक्तथित धवनाश 

में शाधमल िा- अपराि की प्रकृधत और गंभीरता पर पयाबप्त धवचार धकए धबना, आरोपी की भूधमका और 

मुकदमे में िस्तके्षप का ठोस जोक्तखम, एक प्रधतकूल और पूरी तरि से अनुधचत अभ्यास के बराबर िै- 

उच्च न्यायालय द्वारा गवािो ंको िमकी देने के धलए, िमकी देने के आरोप को स्पष्ट करने के धलए एक 

कारक के रूप में माना जाता िै। बाध्यकारी फोरें धसक और पररक्तथिधतजन्य साक्ष्य के साि, जमानत को 

रद्द करने की आवश्यकता को और मजबूत करता िै- इसके अलावा, धववाधदत आदेश के तित दी गई 

स्वतंिता न्याय के धनष्पक्ष प्रशासन के धलए एक वास्तधवक और आसन्न खतरा पैदा करती िै और 

परीक्षण प्रधक्रया को पटरी से उतारने का जोक्तखम उठाती िै-अधभयुक्त संख्या 2 की पृष्ठभूधम, प्रभाव, 

जेल कदाचार, और उसके क्तखलाफ आरोपो ंकी गंभीरता उसे जमानत के धलए अयोग्य बनाती िै, और 

उसे जमानत देने का आदेश, जिां धदमाज का इसे्तमाल धकए धबना, धवकृत िै, और इसधलए, कानूनी 

रूप से अक्तथिर िै- वतबमान मामला िारा 439(2) के तित असािारण अधिकार के्षि के प्रयोग के धलए 

किता िै- धववाधदत आदेश को दरधकनार कर धदया गया- प्रधतवाधदयो ंको दी गई जमानत रद्द कर दी 

गई िै। [अनुचे्छद 20.1.4,22.1.3-22.1.5] 

जमनर्त – िनरत कन संदवधनर् – अरु्चे्छद 14 – जमनर्त के मनमलत ंमें मर्हूर व्यक्तक्तयत ंकत कतई 

दवरे्र् व्यवहनर र्ही:ं 

अदिदर्धनाररत : भारत का संधविान अनुचे्छद 14 के तित कानून के समक्ष समानता को सुधनधित 

करता िै, और यि आदेश देता िै धक कोई भी व्यक्तक्त, चािे वि धकतना भी अमीर, प्रभावशाली या 

प्रधसद्ध क्यो ंन िो, कानून की सख्ती से छूट का दावा निी ंकर सकता – एक मशहूर िस्ती का दजाब 

धकसी आरोपी को कानून से ऊपर निी ंउठाता, न िी उसे जमानत देने जैसे मामलो ंमें धवशेष व्यविार 

का िकदार बनाता िै– मशहूर िक्तस्तयां सामाधजक अनुकरणीय व्यक्तक्त िोते िैं, उनकी जवाबदेिी कम 

निी,ं बक्ति ज़्यादा िोती िै– प्रधसक्तद्ध और सावबजधनक उपक्तथिधत के कारण, वे सावबजधनक व्यविार और 

सामाधजक मूल्ो ंपर काफी प्रभाव डालते िैं – साधजश और ित्या जैसे गंभीर आरोपो ंके बावजूद ऐसे 

व्यक्तक्तयो ंसे नरमी बरतना, समाज को गलत संदेश भेजता िै और न्याय प्रणाली में जनता के धवश्वास को 

कमजोर करता िै – लोकधप्रयता माफी के धलए ढाल निी ंिो सकती – प्रभाव, संसािन और सामाधजक 

क्तथिधत जमानत देने का आिार निी ंबन सकते, जिां जांच या मुकदमे में पूवाबग्रि का वास्तधवक खतरा 

िो – अधभयुक्त संख्या 2 एक आम धवचारािीन कैदी निी ंिै – वि मशहूर िस्ती िै, उसके बडे पैमाने 

पर प्रशंसक िैं, राजनीधतक प्रभाव और धवत्तीय ताकत रखता िै – जेल के अंदर उसका आचरण, धजसमें 

बहुत मित्वपूणब व्यक्तक्त को दी जाने वाली धवशेष सुधविा के दजब धकए गए मामले, जेल धनयमो ं का 



उलं्लघन, और सुधविाओ ंके दुरुपयोग के धलए दजब प्रिम सूचना ररपोटब शाधमल िैं, यि दशाबता िै धक 

वि धिरासत में रिते हुए भी व्यवथिा को चुनौती देने की क्षमता रखता िै – यधद कोई व्यक्तक्त जेल 

प्रणाली को कमजोर कर सकता िै, तो साक्ष्यो ंके साि छेडछाड, गवािो ंको िमकाने या प्रभाधवत करने, 

और न्याय की प्रधक्रया में िेरफेर का खतरा वास्तधवक और आसन्न िै – जमानत पर िोने के बावजूद 

अधभयुक्त संख्या 2 का तुरंत सामाधजक कायबक्रमो ंमें लौटना, अधभयोजन पक्ष के गवािो ंके साि मंच 

साझा करना, और पुधलस गवािो ं पर लगातार प्रभाव, यि साधबत करता िै धक उसकी स्वतंिता 

कायबवािी की धनष्पक्षता के धलए खतरा िै – आजीवन कारावास या मौत की सजा वाले अपरािो ंमें, 

जमानत न्यायालय को धवशेष रूप से सतकब  रिना चाधिए – िालांधक, उच्च न्यायालय के आदेश में 

आरोप की गंभीरता और मामले के व्यापक सामाधजक प्रभाव के बावजूद, ऐसी कोई उच्च जांच या 

सतकब  दृधष्टकोण पररलधक्षत निी ंिोता िै – न्याय धवतरण प्रणाली। [अनुचे्छद 22.4.5, 23, 23.5-23.8] 

जमनर्त – जमनर्त के स्तर पर अदनलतें मनमले के गुण-दतर् पर दर्ष्कर्ा र्ही ंदेंगी: 

अदिदर्धनाररत : न्यायालयो ंको साक्ष्यो ंकी धवसृ्तत जांच करने या ऐसे धनष्कषब देने से रोका गया िै जो 

मामले के गुण-दोष को प्रभाधवत करते िो–ं केवल सामग्री का प्रिम दृष्टया मूल्ांकन िी उधचत िै– 

न्यायालय लघु-धवचारण निी ंकर सकती या ऐसे धनष्कषब दजब निी ंकर सकती जो धवचारण के पररणाम 

को प्रभाधवत कर सकें  – धववाधदत आदेश द्वारा, उच्च न्यायालय ने मामले के गुण-दोष में जाकर और 

ऐसे धनष्कषब दजब करके आरोपी को जमानत दे दी जो धवशेष रूप से धवचारण न्यायालय के अधिकार 

के्षि में आते िैं। [अनुचे्छद 20.2.1, 20.2.4] 

जमनर्त – कब रद्द यन समनप्त की जन सकती है – आदेर् में कनरू्र्ी कमी के कनरण जमनर्त कन 

रद्द हतर्न; जमनर्त कन रद्द हतर्न यनर्ी जमनर्त के बनद आरतपी कन व्यवहनर यन जमनर्त के बनद 

की पररक्तथथदतयत ंके कनरण जमनर्त कन दर्रस्तीकरण – न्यनयर्नस्त्र कन परीक्षण [अनुचे्छद 18.1-

19] 

जमनर्त – िनरत कन संदवधनर् – अरु्चे्छद 22(1) – दंड प्रदियन संदहतन, 1973 – धनरन 50 – 

दगरफ्तनरी के आधनर बतनरे् में प्रदियनत्मक चूक, दबर्न दकसी पूवनाग्रह के, अपरे् आप दहरनसत 

कत अवैध र्ही ं बर्नती यन आरतपी कत जमनर्त कन हकदनर र्ही ं बर्नती – प्रदतवनददयत-ं 

आरतदपयत ंकन यह तका  दक दगरफ्तनरी अवैध थी क्तदंक दगरफ्तनरी के आधनर तुरंत दलक्तखत रूप 

में र्ही ंबतनए गए थे, जत अरु्चे्छद 22(1) और धनरन 50, आपरनदधक प्रदियन संदहतन कन उलं्लघर् 

है: 



अदिदर्धनाररत : संवैिाधनक और वैिाधनक ढांचा यि अधनवायब करता िै धक धगरफ्तार व्यक्तक्त को 

धगरफ्तारी के आिार बताए जाने चाधिए– लेधकन कोई भी प्राविान धकसी धवधशष्ट रूप को धनिाबररत निी ं

करता िै या िर मामले में धलक्तखत संचार पर जोर निी ं देता िै – इन आवश्यकताओ ं का पयाबप्त 

अनुपालन पयाबप्त िै, जब तक धक स्पष्ट पूवाबग्रि न धदखाया जाए– केवल धलक्तखत आिारो ं की 

अनुपक्तथिधत अपने आप धगरफ्तारी को अवैि निी ंबनाती िै, जब तक धक इससे स्पष्ट पूवाबग्रि या बचाव 

का उधचत अवसर न धमले– वतबमान मामले में, धगरफ्तारी ज्ञापन और धिरासत के अधभलेख स्पष्ट रूप से 

दशाबते िैं धक प्रधतवाधदयो ंको उनकी धगरफ्तारी के कारणो ंकी जानकारी िी– उन्हें शुरू से िी कानूनी 

प्रधतधनधित्व धमला िा और धगरफ्तारी के तुरंत बाद जमानत के धलए आवेदन धकया िा, जो आरोपो ंकी 

तत्काल और सूधचत समझ को दशाबता िै–अधभलेख पर ऐसा कोई साक्ष्य निी ंिै जो यि थिाधपत करे धक 

कधित प्रधक्रयात्मक चूक के कारण कोई पूवाबग्रि हुआ – उच्च न्यायालय ने इसे एक धनणाबयक कारक 

माना, जबधक िारा 302 भारतीय दंड संधिता के तित आरोप की गंभीरता और प्रिम दृष्टया मामले के 

अक्तस्तत्व को नजरअंदाज कर धदया। [अनुचे्छद 20.1.3, 20.1.5, 20.1.7] 

जमनर्त – आरतप-पत्र दनक्तखल करर्न, जमनर्त देरे् कन औदचत्य र्ही ंहै: 

अदिदर्धनाररत : केवल आरोप-पि दाक्तखल करने से जमानत का अकाट्य अधिकार निी ं धमलता िै– 

इसी तरि, केवल लंबे मुकदमे की संभावना अपने आप में अपराि की गंभीरता, जांच के दौरान एकि 

धकए गए आपधत्तजनक साक्ष्य , या गवािो ंके साि छेडछाड की संभावना से अधिक निी ंिो सकती िै। 

[अनुचे्छद 20.4.1, 20.4.6] 

जमनर्त– सनक्ष्य- जमनर्त के चरण में, मूल्नंकर् – अस्वीकनया। [अनुचे्छद 20.3.1-20.3.6] 

जमनर्त – दचदकत्सीय आधनर पर, दवश्वसर्ीय, दवदर्ष्ट और तत्कनल ज़रूरत पर आधनररत हतर्ी 

चनदहए, र् दक सनमनन्य यन िदवष्य की आरं्कनओ ंपर: 

अदिदर्धनाररत : धचधकत्सीय आिारो ं को गलत तरीके से पेश करके जमानत िाधसल की गई– 

धचधकत्सीय धववरण और आरोपी के बाद के आचरण की सरसरी जांच से पता चलता िै धक धचधकत्सीय 

दलील गुमराि करने वाली, अस्पष्ट और बहुत बढा-चढाकर पेश की गई िी– अधभयुक्त संख्या 2 यि 

साधबत करने में धवफल रिा धक जेल धचधकत्सालय उसकी क्तथिधत को संभालने में असमिब िा या न्याधयक 

धिरासत में पयाबप्त इलाज निी ं धदया जा सकता िा– उच्च न्यायालय ने धिरासत में इलाज की 

तात्काधलकता, गंभीरता या अपयाबप्तता पर कोई धनधित धनष्कषब दजब धकए धबना जमानत दे दी, धजसके 



पररणामस्वरूप एक धवकृत और कानूनी रूप से अक्तथिर जमानत आदेश जारी हुआ, धजसे रद्द धकया जा 

सकता िै। [अनुचे्छद 22.3.1, 22.3.6] 

जमनर्त– जमनर्त के बनद आरतपी कन अच्छन आचरण, हनलनंदक जमनर्त जनरी रखरे् के सवनल 

के दलए प्रनसंदगक है, दिर िी, अन्यथन अक्तथथर आदेर् कत पूवाव्यनपी रूप से मनन्य र्ही ंकरतन है: 

अदिदर्धनाररत: जबधक जमानत के बाद अच्छा आचरण या कारावास की अवधि जमानत जारी रखने 

के चरण में प्रासंधगक धवचार िो सकते िैं, वे जमानत देने वाले आदेश में मौधलक दोषो ंको ठीक निी ं

कर सकते िैं जो अन्यिा धवकृत, कानूनी रूप से अक्तथिर िै, या अपराि की गंभीरता, प्रिम दृष्टया 

संधलप्तता, और गवािो ंको प्रभाधवत करने या साक्ष्यो ं के साि छेडछाड की संभावना जैसे मित्वपूणब 

कारको ंपर उधचत धवचार धकए धबना पाररत धकया गया िै– एक अक्तथिर जमानत आदेश केवल समय 

बीतने या आरोपी के बाद के व्यविार से मान्य निी ंिो जाता िै– न्याधयक जांच इस बात पर कें धित िोनी 

चाधिए धक जमानत देने का धववेक धववेकपूणब तरीके से और थिाधपत धसद्धांतो ंके अनुसार, अनुदान के 

समय प्रयोग धकया गया िा, न धक यांधिक रूप से या तकनीकी आिार पर– यि तथ् धक आरोपी 140 

धदनो ंसे अधिक समय तक धिरासत में िे, या ररिाई के बाद अच्छा आचरण प्रदधशबत धकया, यि अपने 

आप जमानत के आदेश को धटकाऊ निी ंबनाता िै, यधद यि अनुदान के चरण में मित्वपूणब कारको ं

पर धवचार न करने से ग्रस्त िै– प्रधतवादी- आरोधपयो ंको जमानत देने वाले उच्च न्यायालय का आदेश 

रद्द कर धदया गया। [अनुचे्छद 20.5.1, 20.5.6] 

उद्धृत दर्णायजन्य दवदध 

प्रबीर पुरकायथि बनाम राज्य (एनसीटी धदल्ली) [2024] 6 एससीआर 666 : (2024) 8 एससीसी 

254; पंकज बंसल बनाम यूधनयन ऑफ इंधडया [2023] 12 एससीआर 714: (2024) 7 एससीसी 

576 – लनगू र्ही ंमनर्न गयन। 

मधिपाल बनाम राजेश कुमार [2019] 14 एससीआर 529: (2020) 2 एससीसी 118; दौलत राम 

बनाम से्टट ऑफ िररयाणा [1994] पूरक 6 एससीआर 69: (1995) 1 एससीसी 349; राज्य 

(धदल्ली प्रशासन) बनाम संजय गांिी [1978] 3 एससीआर 950 : (1978) 2 एससीसी 411; प्रिलाद 

धसंि भाटी बनाम राज्य (धदल्ली प्रशासन) [2001] 2 एससीआर 684 : (2001) 4 एससीसी 280; 

पूरन बनाम रामधबलास और अन्य [2001] 3 एससीआर 432 : (2001) 6 एससीसी 338; डॉ. नरेंि 

के. अमीन बनाम गुजरात राज्य और अन्य [2008] 6 एससीआर 1149 : 2008 (6) से्कल 415; 



प्रसंता कुमार सरकार बनाम आशीष चटजी [2010] 12 एससीआर 1165 : (2010) 14 एससीसी 

496; प्रकाश कदम और अन्य बनाम रामप्रसाद धवश्वनाि गुप्ता और अन्य [2011] 6 एससीआर 800: 

(2011) 6 एससीसी 189; नीरू यादव बनाम उत्तर प्रदेश राज्य [2014] 12 एससीआर 453 : 

(2014) 

16 एससीसी 508; अधनल कुमार यादव बनाम राज्य (धदल्ली प्रशासन) [2017] 11 एससीआर 195 

: (2018) 12 एससीसी 129; केरल राज्य बनाम मिेश [2021] 2 एससीआर 964 : एआईआर 

2021 एससी 2071; अबु्दल बाधसत बनाम अबु्दल काधदर चौिरी [2014] 10 एससीआर 571: 

(2014) 10 एससीसी 754; दीपक यादव बनाम उत्तर प्रदेश राज्य और अन्य [2022] 4 एससीआर 

1: आपरनदधक अपील संख्यन 861/2022 @ एसएलपी(आपरनदधक) संख्यन 9655/2021 

ददर्नंक 20.05.2022; धपंकी बनाम उत्तर प्रदेश राज्य और अन्य, 2025 आईएर्एससी 482: 

[2025] 5 एससीआर 522; धविान कुमार बनाम िररयाणा राज्य, 2025 एससीसी ऑर्लनइर् SC 

456; काधसरेड्डी उपेंि रेड्डी बनाम आंध्र प्रदेश राज्य, 2025 आईएर्एससी 768 : [2025] 7 

एससीआर 105; धनरंजन धसंि बनाम प्रभाकर राजाराम खरोटे [1980] 3 एससीआर 15 : (1980) 

2 एससीसी 559; कल्ाण चंि सरकार बनाम राजेश रंजन @ पपू्प यादव (2004) 7 एससीसी 528; 

सतीश जग्गी बनाम छत्तीसगढ रनज्य [2007] 5 एससीआर 1049: (2007) 11 एससीसी 195; 

कंवर धसंि मीना बनाम राजथिान राज्य [2012] 10 एससीआर 847: (2012) 12 एससीसी 180; 

बृजमनी देवी बनाम पपू्प कुमार [2021] 9 एससीआर 533 : SLP (आपरनदधक) संख्यन 6335 और 

7916/2021 ददर्नंक 17.12.2021; धदनेश एम.एन. (एसपी) बनाम गुजरात राज्य [2008] 6 

एससीआर 1134 : एआईआर 2008 SC 2318; ओधडशा राज्य बनाम मधिमानंद धमश्रा, 2018 

आईएर्एससी 827: आपरनदधक अपील संख्यन 1175/2018 ददर्नंक 18.09.2018; नरेश कुमार 

मंगला बनाम अनीता अग्रवाल, एआईआर 2021 एससी 277; ईश्वरजी नागाजी माली बनाम गुजरात 

राज्य और अन्य [2022] 2 एससीआर 694: आपरनदधक अपील संख्यन 70/2022 ददर्नंक 

18.01.2022; इमरान बनाम मोिम्मद भावा [2022] 2 एससीआर 1093: आपरनदधक अपील 

संख्यन 658 और 659/ 2022 @ एसएलपी (आपरनदधक) संख्यन 27 और 1242/ 2022 ददर्नंक 

22.04.2022; राहुल गुप्ता बनाम राजथिान राज्य, आपरनदधक अपील संख्यन 1343-44/2023 

ददर्नंक 04.05.2023; रनज्य सीबीआई के मनध्यम से बर्नम अमरमदण दत्रपनठी [2005] पूरक 3 

एससीआर 454: (2005) 8 एससीसी 21; ऐश मोिम्मद बनाम धशव राज धसंि @ लल्ला बहू और 

अन्य [2012] 7 एससीआर 584: (2012) 9 एससीसी 446; अजवर बनाम वसीम [2024] 5 



एससीआर 575: (2024) 10 एससीसी 768; राम गोधवंद उपाध्याय बनाम सुदशबन धसंि [2002] 2 

एससीआर 526 : (2002) 3 एससीसी 598; पंचानन धमश्रा बनाम धदगंबर धमश्रा [2005] 1 

एससीआर 484 : (2005) 3 एससीसी 143; जगन धकशोर बनाम आंध्र प्रदेश राज्य, 2003 

दिदमर्ल लॉ जर्रल 1919; पी बनाम मध्य प्रदेश राज्य [2022] 3 एससीआर 823: (2022) 15 

एससीसी 211; उत्तर 

प्रदेश राज्य वी. नरेंि नाि धसन्हा (2019) 10 एससीसी 528; समरेंि नाि भट्टाचाजी बनाम पधिम 

बंगाल राज्य (2004) 11 एससीसी 165; मिाराष्टर  राज्य बनाम िनेंि श्रीराम भुरले [2009] 3 

एससीआर 143: (2009) 11 एससीसी 541; वाई.एस. जगन मोिन रेड्डी बनाम सीबीआई [2013] 3 

एससीआर 547: (2013) 7 एससीसी 439; राणा कपूर बनाम प्रवतबन धनदेशालय (2022) 8 

एससीसी 1– पर िरतसन दकयन गयन। 

संत श्री आसाराम बापू बनाम राजथिान राज्य, 2015 एससीसी ऑर्लनइर् एससी 1903; राम 

धकशोर अरोडा बनाम प्रवतबन धनदेशालय [2023] 16 एससीआर 743: (2024) 7 एससीसी 599; 

रमेश िररजन बनाम उत्तर प्रदेश राज्य [2012] 6 एससीआर 688 : (2012) 5 एससीसी 777 – कन 

उले्लख दकयन गयन। 

अदधदर्यमत ंकी सूची 

दंड प्रधक्रया संधिता, 1973; भारतीय दंड संधिता, 1860; भारत का संधविान। 

प्रमुख र्ब्त ंकी सूची 

िारा 439, दंड प्रधक्रया संधिता, 1973; ित्या; जमानत रद्द करना; मशहूर िस्ती; मशहूर िस्ती का दजाब ; 

अधभनेता; अपराि की प्रकृधत और गंभीरता; कधित अपराि की गंभीरता और जघन्य प्रकृधत; एक युवक 

की कू्रर और धिरासत में ित्या; गंभीर मामलो ंमें जमानत; जमानत के बाद अच्छा आचरण या कारावास 

की अवधि; पूवबवृत्त; प्रभाव; जेल में दुव्यबविार; आरोपो ं की गंभीरता; साक्ष्यो ं के साि छेडछाड की 

संभावना; गवािो ंको प्रभाधवत करना; धचधकत्सीय आिार पर गलत बयानी करके जमानत प्राप्त करना ; 

उच्च न्यायालय द्वारा मित्वपूणब तथ्ो ंपर धवचार न करना; पूवब धनयोधजत और सुधनयोधजत अपराि; पूवब 

धनयोधजत ित्या और साधजश; सि-आरोपी को झठूा आत्मसमपबण करने के धलए ररश्वत देना; आरोपी 



बडा िो या छोटा; न्याय धवतरण प्रणाली; कानून का शासन; साक्ष्यो ंको नष्ट करना; आपधत्तजनक संदेश; 

अश्लील संदेश।  

मनमले की उत्पदत 

आपराधिक अपीलीय के्षिाधिकार: आपराधिक अपील संख्याएँ 3528-3534/2025 

2024 के सीआरएलपी संख्या 11096, 11176, 11180, 11212, 11282, 11735 और 12912 में 

बेंगलुरु क्तथित कनाबटक उच्च न्यायालय के धनणबय और आदेश धदनांक 13.12.2024 से  

अदधवक्तनगण 

अधिवक्तागण अपीलकताब के धलए: 

धसद्धािब लूिरा, वररष्ठ अधिवक्ता, डी. एल. धचदानंद, पी प्रसन्ना कुमार, अधनल सी धनशानी, सधचन, धमधिर 

जोशी, मंिन दयानद, गौरव चौिान, धवशे्वश आर मुरनाल, रधवंदर कुमार वमाब, इशान रॉय चौिरी, मािव 

बी. कश्यप, राहुल के. रेड्डी। 

अधिवक्तागण उत्तरदाताओ ंके धलए: 

धसद्धािब दवे, गौरव अग्रवाल, के. धदवाकर, वररष्ठ अधिवक्ता, सुश्री तनीषा कौशल, धिमांशु त्यागी, अधश्वन 

वैश्य, सुनील कुमार एस, आशुतोष ठाकुर, अजय आर, तरूण शमाब, वी िॉमस, सुश्री शुबी धवजयवगीय, 

उत्तम पंवार, आधदत्य शमाब, अनुरूप चक्रवती, सुश्री अमृता शमाब, चंि प्रताप, परीधक्षत अंगडी, अधनरुद्ध 

सांगानेररया, सुनील कुमार एस, लक्ष्मीकांत जी, एच. चंि शेखर, सुश्री। संजना सैड्डी, आधदत्य डी, धितेश 

गौडा, संतोष यू, सुश्री मृणाल कंवर, अधभषेक सांधडल्, वैभव राजधसंि राठौड। 

सवोच्च न्यनयलनयन कन दर्णाय/आदेर् 

दर्णाय 

आर. महनदेवर्, न्यनयमूदता 

 अनुमधत प्रदान की गई 



2. यिां अपीलकताब कनाबटक राज्य िै, धजसने बेंगलुरु में कनाबटक उच्च न्यायालय द्वारा आपराधिक 

याधचका संख्या 11096/2024 और छि संबंधित मामलो ंमें 13.12.2024 को पाररत सामान्य आदेश को 

चुनौती देते हुए वतबमान अपील दायर की िै, धजसके तित प्रधतवाधदयो/ंआरोपी संख्या 1, 2, 6, 7, 11, 

12 और 14 को कामाक्षीपाल्ा पुधलस से्टशन, बेंगलुरु शिर में भारतीय दंड संधिता, 1860 की िारा 

120बी, 364, 384, 355, 302, 201, 143, 147, 148, 149 और 34 के तित दंडनीय अपरािो ं के 

संबंि में अपराि संख्या 250/2024 में जमानत पर ररिा कर धदया गया िा। 

3. सुरवात में, यि मामला 09.06.2024 को सतवा अनुग्रि अपाटबमेंट, सुमनिल्ली, बेंगलुरु के सुरक्षा 

अधिकारी केवल राम दोरजी द्वारा दजब कराई गई धशकायत के आिार पर अज्ञात व्यक्तक्तयो ंके क्तखलाफ 

िारा 302 और 201 भारतीय दंड संधिता के तित दजब धकया गया िा, जब उक्त अपाटबमेंट के सामने 

नाले के पास सडक धकनारे लगभग 30 से 35 वषब के एक अज्ञात पुरुष का शव, धजस पर चोट के 

धनशान िे, धमला िा। 

4. जांच के दौरान, आरोपी संख्या 1, 2, 11, 12 और 14 को 11.06.2024 को धगरफ्तार धकया गया, 

जबधक आरोपी संख्या 6 और 7 को 14.06.2024 को धगरफ्तार धकया गया। सभी धगरफ्तार आरोधपयो ं

को न्याधयक धिरासत में भेज धदया गया। जांच पूरी िोने पर, कुल 

17 व्यक्तक्तयो ंको आरोपी बनाया गया, और के्षिाधिकार न्यायालय में एक आरोप-पि के साि दो पूरक 

आरोप-पि दायर की गईं।  

5. वतबमान प्रधतवाधदयो ंके क्तखलाफ लगाए गए खास आरोप नीचे धदए गए िैं: 

 

आरोपी 

संख्या  

नाम  भारतीय दंड संधिता के तित िारा  

2 दशबन @ डी. बॉस, अधभनेता 302,34,120बी,355,143,147, 148,149,201,364 

11  नागराजू आर. 149, 201, 302, 34, 120बी,143, 147, 148, 355 

7  अनु कुमार@ अनु, डर ाइवर 149, 201, 364, 384, 302, 34, 120बी, 143, 147, 148 

12  लक्ष्मण एम. डर ाइवर 149, 201, 302, 34, 120बी, 143, 147, 148 

1  पधविा गौडा 120बी, 355, 143, 147, 148, 149, 201, 364, 302, 34 



6  जगदीश@ जग्गा, डर ाइवर 149, 201, 364, 384, 302, 34, 120बी, 143, 147, 148 

14  प्रदूष एस. राव@ प्रदूष 120बी,143,147,148,149, 201, 302, 34 

 

6. संके्षप में, अधभयोजन पक्ष द्वारा लगाए गए मामले के तथ् इस प्रकार िैं: 

6.1. कधित तौर पर अधभयुक्त संख्या 1 का अधभयुक्त संख्या 2 के साि संबंि िा। मृतक, रेणुकास्वामी, 

जो धचिदुगब का रिने वाला िा, ने कधित तौर पर फरवरी 2024 से अपने इंस्टाग्राम अकाउंट से 

अधभयुक्त संख्या 1 के अकाउंट पर अश्लील मैसेज भेजे िे। इससे नाराज़ िोकर, अधभयुक्त संख्या 1, 

अधभयुक्त संख्या 2, अधभयुक्त संख्या संख्या 3 (जो अधभयुक्त संख्या 1 और अधभयुक्त संख्या 2 के घर 

में काम करता िा), और अधभयुक्त संख्या 10 (अधभयुक्त संख्या 2 का दोस्त) ने कधित तौर पर दूरभाष 

पर बातचीत के ज़ररए मृतक का पता लगाने, उसका अपिरण करने और उसकी ित्या करने की 

साधज़श रची। 

6.2. इस साधज़श के तित, अधभयुक्त संख्या 1 ने कधित तौर पर 03.06.2024 को इंस्टाग्राम के ज़ररए 

मृतक से संपकब  धकया और उसका फोन नंबर मांगा। जवाब में, मृतक ने उसका फोन नंबर मांगा। 

मृतक के बारे में जानकारी इकट्ठा करने और योजना को आगे बढाने के इरादे से, अधभयुक्त संख्या 1 ने 

इसे अपना नंबर बताते हुए, मोबाइल नंबर 9535289797 (जो असल में अधभयुक्त संख्या 3 का िा) 

इंस्टाग्राम के ज़ररए मृतक को भेजा। 

6.3. इसके बाद, 05.06.2024 को सुबि लगभग 9.00 बजे, मृतक ने अधभयुक्त संख्या 3 के मोबाइल 

नंबर पर संपकब  धकया, यि मानते हुए धक यि अधभयुक्त संख्या 1 का नंबर िै। लगातार व्हाट्सप्प 

बातचीत के ज़ररए, उसने अपनी व्यक्तक्तगत जानकारी शेयर की, धजसमें उसकी लोकेशन (धचिदुगब), 

काम करने की जगि (अपोलो फामेसी), और फोटो शाधमल िी। 

6.4. आरोप िै धक अधभयुक्त संख्या 3 ने यि जानकारी अधभयुक्त संख्या 1, अधभयुक्त संख्या 2 और 

अधभयुक्त संख्या 10 साि साझा की, और साधज़श में अधभयुक्त संख्या 2 के प्रशंसक साधियो ंको भी 

शाधमल धकया गया। अधभयुक्त संख्या 2 ने अपने साधियो,ं धजसमें अधभयुक्त संख्या 4 भी शाधमल िा, के 

ज़ररए उन्हें धनदेश धदया धक मृतक का अपिरण करें  और उसे उनके पास ले आएं। इसके बाद, उन्होनें 

उस पर िमला करने और उसे मारने का प्लान बनाया। इसके बाद, अधभयुक्त संख्या 3 ने अधभयुक्त 

संख्या 4 को संपकब  धकया और उसे धनदेश धदया धक मृतक को ढंूढे, उसका अपिरण करे, और उसे 



अधभयुक्त संख्या 2 के घर ले आए। अधभयुक्त संख्या 4 ने यि योजना अपने दोस्तो ंऔर धचिदुगब के 

अधभयुक्त संख्या 2 के प्रशंसक– अधभयुक्त संख्या 6 और अधभयुक्त संख्या 7 और को बताया। 

6.5. धदनांक 07.06.2024 को, अधभयुक्त संख्या 1, अधभयुक्त संख्या 2, और अधभयुक्त संख्या 10 के 

धनदेशो ं के बाद, अधभयुक्त संख्या 3 ने के ज़ररए मृतक से संपकब  धकया और उसे पता चला धक वि 

न्यायालय के पास िै। धफर अधभयुक्त संख्या 3 ने अधभयुक्त संख्या 4 

को बताया, जो अधभयुक्त संख्या 6 और अधभयुक्त संख्या 7 के साि, मृतक को ढंूढने के धलए न्यायालय 

पररसर में गया। िालाँधक, वे उसे ढंूढने में कामयाब निी ंहुए। 

6.6. धदनांक 08.06.2024 को, अधभयुक्त संख्या 6 ने मृतक के घर का पता लगाया और अधभयुक्त 

संख्या 7 और अधभयुक्त संख्या 8 को उस जगि बुलाया। वे उसका इंतज़ार कर रिे िे, उसे अपिरण 

करने की तैयारी में। कुछ देर बाद, मृतक अपनी दोपधिया गाडी से घर से धनकला। अधभयुक्त संख्या 4, 

अधभयुक्त संख्या 6, और अधभयुक्त संख्या 7 ने अधभयुक्त संख्या 6 के ऑटो ररक्शा (रधजस्टर ेशन नंबर 

केए 16 एए 3421) में उसका पीछा धकया। सुबि लगभग 10.00 बजे, उन्होनें उसे बालाजी बार, 

धचिदुगब के पास से अपिरण धकया, और उसे राजमागब के बािरी इलाके में भारत पेटर ोल पम्प के पास 

एक खुली जगि पर ले गए। धफर उसे अधभयुक्त संख्या 8 की एक इधटयोस कार (पंजीकरण संख्या केए 

-11-बी -7939) में धबठाया गया, और उसे आरआर नगर में इंटैक्ट ऑटो पैकसब इंधडया प्राइवेट 

धलधमटेड द्वारा चलाए जा रिे एक शेड में लाया गया, जो कधित तौर पर अधभयुक्त संख्या 13 के 

धनयंिण में िा। 

6.7. इसके बाद, आरोपी आगे की योजना पर चचाब करने के धलए स्टोनी बू्रक रेस्टोरेंट में इकट्ठा हुए। 

इसी बीच, अधभयुक्त संख्या 3 शेड पर पहंुचा और उसने मृतक को लाठी से पीटना शुरू कर धदया। 

अधभयुक्त संख्या 5 ने भी उसे मारा और ज़मीन पर धगरा धदया, और अधभयुक्त संख्या 4, अधभयुक्त 

संख्या 6 और अधभयुक्त संख्या 7 ने उसे टिधनयो ंसे पीटा। अधभयुक्त संख्या 9 ने मृतक के धसर पर 

मारा और उसकी छाती, पीठ, बांिो ंऔर पैरो ंपर इलेक्तक्टर क शॉक टॉचब (मेगर) का इसे्तमाल धकया। 

6.8. शाम करीब 4.45 बजे, अधभयुक्त संख्या 2, अधभयुक्त संख्या 1, अधभयुक्त संख्या 13, अधभयुक्त 

संख्या 10, अधभयुक्त संख्या 11 और अधभयुक्त संख्या 14 के साि दो स्कॉधपबयो गाधडयो ंमें शेड पर 

पहंुचा। आरोधपयो ंने एक गैर-कानूनी भीड बनाकर मृतक पर और िमला धकया। अधभयुक्त संख्या 2 ने 

कधित तौर पर मृतक को मुके्क मारे, लातें मारी ंऔर पेड की टिनी से पीटा। उस पर नायलॉन की 



रस्सी और लकडी की टिधनयो ंसे भी िमला धकया गया। अधभयुक्त संख्या 5 ने कधित तौर पर मृतक 

का धसर अशोक लेलैंड दोस्त गाडी के बंपर से टकरा धदया, धजससे धसर से खून बिने लगा। अधभयुक्त 

संख्या 1 ने उसे अपनी चप्पलो ंसे मारा और उसे अपने पैर छूने के धलए मजबूर धकया, जबधक दूसरो ं

को उसे जान से मारने के धलए उकसाया। 

6.9. अधभयुक्त संख्या 11 ने कधित तौर पर उसे अपनी चप्पल और नायलॉन की रस्सी से बार-बार 

मारा। अधभयुक्त संख्या 12 ने अपने मुक्को ंसे और जानलेवा िमले धकए। अधभयुक्त संख्या 1 के जाने 

के बाद, अधभयुक्त संख्या 13 शेड पर पहंुचा। अधभयुक्त संख्या 2 ने अधभयुक्त संख्या 14 को मृतक का 

मोबाइल फोन जांच करने के धलए किा, धजसमें पता चला धक उसने कई मधिलाओ ंको अश्लील मैसेज 

भेजे िे। इसके बाद अधभयुक्त संख्या 2 ने कधित तौर पर उसके पेट में मुक्का मारा, अपने जूते से 

उसकी छाती दबाई, और उसके बाएं कान और धसर पर लात मारी, धजससे खून बिने लगा। 

6.10. इसके अलावा, अधभयुक्त संख्या 2 ने अधभयुक्त संख्या 3 को मृतक की पैंट उतारने का धनदेश 

धदया और धफर अपने जूते से उसके गुप्तांगो ंपर लात मारी। अधभयुक्त संख्या 3, अधभयुक्त संख्या 4, 

अधभयुक्त संख्या 5, अधभयुक्त संख्या 6, अधभयुक्त संख्या 7, अधभयुक्त संख्या 10, अधभयुक्त संख्या 11, 

अधभयुक्त संख्या 12 और अधभयुक्त संख्या 14 ने कधित तौर पर िािो,ं लकडी की छधडयो,ं लाधठयो,ं 

नायलॉन की रक्तस्सयो ंऔर अन्य चीज़ो ंसे मृतक पर िमला करना जारी रखा, धजससे उसकी पीठ, बांिो,ं 

पैरो ंऔर छाती पर गंभीर चोटें आईं। मृतक की मौके पर िी चोटो ंके कारण मौत िो गई। इसके बाद 

अधभयुक्त संख्या 4 और अधभयुक्त संख्या 5 ने शव को शेड के अंदर सुरक्षा कक्ष में रख धदया। 

6.11. इसके बाद, अधभयुक्त संख्या 2 ने कधित तौर पर दूसरो ंको शव को चुपचाप धठकाने लगाने का 

धनदेश धदया, और खचब उठाने का वादा धकया। धफर अधभयुक्त संख्या 2 और अधभयुक्त संख्या 10 

अधभयुक्त संख्या 2 की रैंगलर जीप में चले गए। बाद में, अधभयुक्त संख्या 10, अधभयुक्त संख्या 11, 

अधभयुक्त संख्या 12 और अधभयुक्त संख्या 14 शेड में लौटे और अधभयुक्त संख्या 2 के धनदेशो ंका 

पालन करते हुए, एक झठूी समपबण किानी बनाने पर चचाब की। अधभयुक्त संख्या 2 पर यि भी आरोप 

िै धक उसने साक्ष्यो ंको धछपाने और खुद को और अधभयुक्त संख्या 1 को फंसाने से बचने के धलए 

अधभयुक्त संख्या 14 को 30 लाख रुपये, अधभयुक्त संख्या 10 को 10 लाख रुपये और अधभयुक्त संख्या 

11 को 5 लाख रुपये धदए। अधभयुक्त संख्या 15 और अधभयुक्त संख्या 17 कधित तौर पर पैसे के बदले 

समपबण करने के धलए सिमत िो गए। 



6.12. धदनांक 09.06.2024 की सुबि, अधभयुक्त संख्या 10, अधभयुक्त संख्या 11, अधभयुक्त संख्या 12, 

अधभयुक्त संख्या 13, और अधभयुक्त संख्या 14 ने अधभयुक्त संख्या 4, अधभयुक्त संख्या 6, अधभयुक्त 

संख्या 7, अधभयुक्त संख्या 8, अधभयुक्त संख्या 15 और अधभयुक्त संख्या 17 की मदद से, अधभयुक्त 

संख्या 11 द्वारा लाई गई स्कॉधपबयो गाडी में मृतक के शव को ले जाकर साक्ष्यो ंको नष्ट करने और जांच 

को गुमराि करने के इरादे से 

सतवा अनुग्रि अपाटबमेंट, सुमनिल्ली, बेंगलुरु के सामने एक बरसाती नाले के पास फें क धदया। इसके 

बाद, अधभयुक्त संख्या 4, अधभयुक्त संख्या 15, अधभयुक्त संख्या 16 और अधभयुक्त संख्या 17 ने 

कामाक्षीपाल्ा पुधलस से्टशन में आत्मसमपबण कर धदया। 

7. पोस्टमाटबम परीक्षण के अनुसार, मृतक को 39 चोटें आईं, धजनमें से 13 खून बिने वाली चोटें िी ंऔर 

17 पसधलयां टूटी हुई िी।ं 

8. प्रधतवाधदयो/ंआरोधपयो ंने पिले बेंगलुरु (सीसीएच -57) में एलवीआई अधतररक्त धसटी धसधवल और 

सि न्यायािीश के पास आपराधिक धवधवि याधचका संख्या 8580/2024, 8770/2024, 9126/2024, 

8812/2024, 8799/2024, 8798/2024 और 9120/2024 दायर करके जमानत मांगी िी, धजन्हें सभी 

खाररज कर धदया गया िा। 

9. उनकी ज़मानत याधचकाएं खाररज िोने पर, प्रधतवाधदयो/ंआरोधपयो ं ने आपराधिक प्रधक्रया संधिता, 

1973 की िारा 439 के तित आपराधिक याधचका संख्या 11096/2024, 11176/2024, 

11180/2024, 11212/2024, 11282/2024, 11735/2024,और 12912/2024 दायर करके उच्च 

न्यायालय का रुख धकया। अधभयुक्त संख्या 2 ने धचधकत्सीय आिार पर अंतररम ज़मानत भी मांगी, जो 

जेल अधिकाररयो ंद्वारा प्रसु्तत धचधकत्सीय ररपोटब के आिार पर 15.10.2024 को छि सप्ताि के धलए दी 

गई। 

10. आक्तखरकार, उच्च न्यायालय ने आपराधिकयाधचकाओ ंको स्वीकार कर धलया और 13.12.2024 के 

धववाधदत आदेश द्वारा प्रधतवाधदयो/ंआरोधपयो ंको ज़मानत पर ररिा कर धदया। उक्त आदेश से व्यधित 

िोकर, राज्य ने वतबमान अपीलें दायर की िैं। 

11. अपीलकताब – राज्य के धवद्वान वररष्ठ वकील श्री धसद्धािब लूिरा ने शुरू में िी यि प्रसु्तत धकया धक 

उच्च न्यायालय द्वारा पाररत 13.12.2024 का धववाधदत आदेश प्रिम दृष्टया अक्तथिर िै क्योधंक यि 



धववरण पर मौजूद मित्वपूणब साक्ष्यो ंके धवपरीत िै और इसमें शाधमल तथ्ो ंऔर कानून पर गंभीर रूप 

से धवचार निी ंधकया गया िै। 

11.1. जिां तक प्रधतवादी (अधभयुक्त संख्या 2) को धचधकत्सीय आिार पर ज़मानत देने का संबंि िै, 

धवद्वान वररष्ठ वकील ने धनम्नधलक्तखत दलीलें दी:ं 

(i) 24.10.2024 की धचधकत्सीय राय में शल् धचधकत्सा का प्रकार, शल् धचधकत्सा की संभाधवत तारीख, 

उसकी प्रकृधत, या आवश्यक शल् धचधकत्सा के बाद देखभाल का खुलासा निी ं धकया गया िा। 

अस्पष्टता और धकसी भी तात्काधलकता के संकेत के अभाव के बावजूद, उच्च न्यायालय ने दावे की 

सच्चाई का आकलन करने के धलए धचधकत्सीय बोडब का गठन धकए धबना िी, पिले प्रधतवादी को छि 

सप्ताि की अवधि के धलए धचधकत्सीय जमानत पर ररिा कर धदया। यह संत श्री आसनरनम बनपू बर्नम 

रनजथथनर् रनज्य4 में तय धकए गए कानून के धवपरीत िै, धजसमें यि माना गया िा धक धचधकत्सीय 

जमानत देने से पिले धवशेषज्ञ धचधकत्सीय राय आवश्यक िै। 

(ii) इसके बाद, उच्च न्यायालय के ध्यान में यि लाया गया धक प्रधतवादी नंबर 1 ने छि सप्ताि की 

अवधि समाप्त िोने के बाद भी कोई शल् धचधकत्सा या मित्वपूणब इलाज निी ंकरवाया िा। न्यायालय 

इस तथ् पर धवचार करने में धवफल रिा और इसके बजाय यि धटप्पणी की धक आरोपी के बयान पर 

अधवश्वास करने का कोई कारण निी ं िै। प्रधतवादी का धवरोिाभासी आचरण इस तथ् से स्पष्ट िै धक 

िालांधक उसने दावा धकया िा धक शल् धचधकत्सा धदनांक 11.12.2024 को धनिाबररत िी, लेधकन यि 

इस मनगढंत आिार पर निी ं की गई धक उसका रक्तचाप क्तथिर निी ं िा- एक ऐसी क्तथिधत धजसे 

आमतौर पर दवा से धनयंधित धकया जा सकता िै यधद शल् धचधकत्सा वास्तव में जरूरी िोती। 

(iii) प्रधतवादी संख्या 1 का आचरण स्पष्ट रूप से धकसी भी तत्काल धचधकत्सा आवश्यकता की कमी को 

इंधगत करता िै। लगातार देरी और अस्पष्ट औधचत्य धचधकत्सीय दावे की झठूी प्रकृधत की ओर इशारा 

करते िैं। इस प्रधतवादी ने जमानत पाने के धलए शल् धचधकत्सा की तात्काधलकता के बारे में तथ्ो ंको 

गलत तरीके से पेश करके न्यायालय का दरवाजा खटखटाया। िालांधक, उच्च न्यायालय इस पर धवचार 

करने में धवफल रिा। 

(iv) उच्च न्यायालय का ऐसा दृधष्टकोण कानून के थिाधपत धसद्धांत के धवपरीत िै धक कोई भी पक्ष जो 

न्यायालय को गुमराि करता िै, वि जमानत जैसी धववेकािीन राित का िकदार निी ंिै। इसधलए, उच्च 



न्यायालय को प्रधतवादी/अधभयुक्त संख्या 2 को धनयधमत जमानत देने के बजाय उसकी आपराधिक 

याधचका खाररज कर देनी चाधिए िी। 

(v) इसके अलावा, उच्च न्यायालय की यि धटप्पणी धक आरोप-पि गवािो ं की लंबी सूची के कारण 

धवचारण लंबा चलेगा, समय से पिले और अटकलबाजी पर आिाररत िै, और यि अपने आप में 

भारतीय दंड संधिता की िारा 120बी, 302, 364, 384, 201 और अन्य गंभीर प्राविानो ं के तित 

दंडनीय गंभीर अपराि वाले मामले में जमानत देने का आिार निी ंिो सकता। 

(vi) उपरोक्त दलीलो ंके आिार पर, यि आग्रि धकया गया धक उच्च न्यायालय का पिला प्रधतवादी को 

धचधकत्सीय आिार पर ररिा करने का धववाधदत आदेश रद्द धकया जाना चाधिए। 

11.2. आगे बढते हुए, धवद्वान वररष्ठ वकील ने उच्च न्यायालय द्वारा पाररत सामान्य आदेश को चुनौती 

देते हुए धनम्नधलक्तखत तकब  धदए: 

(i) उच्च न्यायालय ने मित्वपूणब कानूनी प्राविानो ंऔर ररकॉडब पर मौजूद मित्वपूणब साक्ष्यो ंको समझने 

में गलती की। यि भारतीय दंड संधिता की िारा 362 और 364 के तित अपिरण के अपराि का ठीक 

से धवशे्लषण करने में धवफल रिा। मृतक को जबरदस्ती एक वािन में बंद करना और उसकी इच्छा के 

धवरुद्ध बेंगलुरु ले जाना स्पष्ट रूप से िारा 364 के दायरे में आता िै। इसके अलावा, अधभयोजन पक्ष 

का मामला धचतू्तर से बेंगलुरु तक मृतक को लुभाने के धलए इसे्तमाल धकए गए िोखे भरे तरीको ंको 

दशाबता िै, जो सीिे तौर पर िारा 362 के तित अपिरण के अपराि को आकधषबत करता िै। धवद्वान 

न्यायािीश ने आपराधिक पुनरीक्षण याधचका संख्या 56/2023 में अपने िी धपछले फैसले को 

नजरअंदाज कर धदया, धजसमें स्पष्ट रूप से किा गया िा धक धकसी व्यक्तक्त को जबरदस्ती वािन के 

अंदर रखना िी िारा 364 भारतीय दंड संधिता की शतों को पूरा करता िै। उच्च न्यायालय द्वारा िारा 

362 पर धवचार न करना एक गंभीर कानूनी चूक िै। 

(ii) उच्च न्यायालय ने यि मानने में भी गलती की धक जमानत पर धवचार करते समय पररक्तथिधतजन्य 

साक्ष्य का मूल्ांकन निी ंधकया जा सकता िै। ऐसा प्रस्ताव इस न्यायालय द्वारा थिाधपत कानूनी धसद्धांतो ं

के धवपरीत िै, जो यि अधनवायब करता िै धक मजबूत प्रिम दृष्टया सामग्री, धवशेष रूप से ित्या जैसे 

गंभीर अपरािो ंमें, जमानत के चरण में भी धवधिवत तौली जानी चाधिए। वतबमान मामले में, कृत्य की 

कू्ररता स्पष्ट रूप से सामने आती िै: पोस्टमाटबम परीक्षण में 39 बािरी चोटें, 17 टूटी हुई पसधलयां, 



अंडकोष में चोट, और धबजली के झटके से यातना के अनुरूप धबजली के जलने के धनशान दजब िैं। 

मृतक को लगी चोटो ंकी प्रकृधत और बहुलता स्पष्ट रूप से ित्या के इरादे का संकेत देती िै। 

(iii) उच्च न्यायालय ने धबना धकसी ठोस स्पष्टीकरण के मित्वपूणब फोरें धसक और वैज्ञाधनक साक्ष्यो ंको 

भी सरसरी तौर पर खाररज कर धदया। मृतक का डीएनए प्रधतवादी नंबर 1 (अधभयुक्त संख्या 2) द्वारा 

पिने गए जूते पर पाया गया, धजसे दो स्वतंि गवािो ंकी उपक्तथिधत में िारा 27 के तित धकए गए खुलासे 

के बाद बरामद धकया गया िा। सीरोलॉधजकल और डीएनए परीक्षण से आगे पता चलता िै धक मृतक 

का खून धवधभन्न आपधत्तजनक वसु्तओ ंपर िा, धजसमें एक नायलॉन की रस्सी, लाठी, सफेद स्कॉधपबयो 

गाडी (अधभयुक्त संख्या 11 के स्वाधमत्व वाली) का बूट मैट और घटनाथिल पर खडी अशोक लेलैंड 

गाडी के बंपर शाधमल िैं। कई आरोधपयो ंके कपडो ंपर भी खून पाया गया। कुछ आरोधपयो ंके जूतो ंपर 

धमली धमट्टी/गाद अपराि थिल से इकट्ठा की गई धमट्टी से मेल खाती िी। ये वसु्तधनष्ठ और वैज्ञाधनक 

संकेतक िैं जो अधभयोजन पक्ष के संस्करण की पुधष्ट करते िैं और इस प्रारंधभक चरण में इन्हें 

नज़रअंदाज़ निी ंधकया जा सकता िै। 

(iv) ररकॉडब पर मौजूद धडधजटल और इलेक्टर ॉधनक साक्ष्य आगे अधभयोजन पक्ष के मामले की पुधष्ट करते 

िैं। टोल बूिो ंऔर अन्य थिानो ंसे सीसीटीवी फुटेज आरोधपयो ंकी आवाजािी और मृतक को ले जाने के 

धलए इसे्तमाल धकए गए वािनो ंको थिाधपत करता िै। न्यायालय गवाि संख्या 91, एक प्रमुख चश्मदीद 

गवाि के फोन से बरामद एक तस्वीर में अधभयुक्त संख्या 2 और अधभयुक्त संख्या 6 िमले के बाद 

मृतक के पास मुिा देते हुए धदखाई दे रिे िैं। कॉल डेटा ररकॉडब (सीडीआर), व्हाट्सएप संदेश, और 

मोबाइल लोकेशन टर ै धकंग स्पष्ट रूप से योजना, अपिरण की कारबवाई, िमले के दौरान आचरण, और 

अपराि के बाद साक्ष्य धमटाने के प्रयासो ंको थिाधपत करते िैं। ये धडधजटल ररकॉडब अलग-अलग डेटा 

धबंदु निी ंिैं, बक्ति एक व्यापक साक्ष्य ढांचे के आपस में जुडे हुए टुकडे िैं जो एक आपराधिक साधजश 

की ओर इशारा करते िैं। 

(v) अधभयोजन पक्ष दो प्रमुख चश्मदीद गवािो-ं न्यायालय गवाि संख्या 76 (धकरण) और न्यायालय 

गवाि संख्या 91 (पुनीत) - की गवािी पर बहुत अधिक धनभबर करता िै, जो अपराि थिल पर मौजूद िे 

और धजनकी उपक्तथिधत की स्वतंि रूप से पुधष्ट की गई िै। दोनो ंअपराि थिल, एक धनजी पाधकिं ग शेड 

में कायबरत िे, और आरोधपयो ंसे अच्छी तरि पररधचत िे। िारा 161 और 164 आपराधिक दंड प्रधक्रया 

संधिता के तित दजब उनके बयान स्पष्ट रूप से िमले, यातना, और बाद में शव को धठकाने लगाने की 

खुली कारबवाई की ओर इशारा करते िैं। उनके बयान दजब करने में देरी को सत्याधपत यािा ररकॉडब और 



अन्य दस्तावेजो ंके माध्यम से धवश्वसनीय रूप से समझाया गया िै। ये गवाधियां सुसंगत और ठोस िैं , 

धफर भी उच्च न्यायालय ने उन्हें अनुधचत रूप से खाररज कर धदया िै। 

 (vi) इन दो सीिे गवािो ं के अलावा, अन्य शेड कमबचाररयो–ं न्यायालय गवाि संख्या 69, न्यायालय 

गवाि संख्या 77, न्यायालय गवाि संख्या 78 और न्यायालय गवाि संख्या 79 ने आरोपी और उनके 

वािनो ं के आने-जाने की पुधष्ट की िै। यि देखते हुए धक ये कमबचारी 5-6 एकड के के्षि में घधटत 

अपराि में पाधलयो ंमें काम करते िे, अलग-अलग जगिो ंपर उनकी मौजूदगी और धसफब  आने-जाने के 

बारे में गवािी देने की उनकी क्षमता, न धक िमले के बारे में, समझ में आती िै। उच्च न्यायालय ने इस 

आिार पर उनके बयानो ंको नज़रअंदाज़ करके गलती की। 

(vii) अधभयोजन पक्ष उच्च न्यायालय के संधविान के अनुचे्छद 22(1) और आपराधिक प्रधक्रया संधिता 

की िारा 50 के गैर-अनुपालन के संबंि में धदए गए धनष्कषों का भी कडा धवरोि करता िै। प्रधतवाधदयो ं

को धगरफ्तारी के समय मौक्तखक रूप से धगरफ्तारी के आिार बताए गए िे और उसके तुरंत बाद 

धलक्तखत आिार धदए गए िे। यि प्रधक्रया इस न्यायालय 

के रनम दकर्तर अरतडन बर्नम प्रवतार् दर्देर्नलय5 और प्रबीर पुरकनयथथ बर्नम रनज्य (रनष्टर ीय 

रनजधनर्ी के्षत्र ददल्ली)6 के फैसलो ंके अनुरूप िै। धगरफ्तारी ज्ञापन, जांच सूची और सूचना दस्तावेज़ 

न्याधयक दंडाधिकारी के सामने धवधिवत जमा धकए गए िे और आरोपी से पररधचत व्यक्तक्तयो ंद्वारा प्रधत-

िस्ताक्षररत धकए गए िे। आपराधिक प्रधक्रया संधिता की िारा 50ए के तित न्याधयक दंडाधिकारी को 

धगरफ्तारी की सूचना के बारे में संतुष्ट करने की आवश्यकता पूरी की गई िी। उच्च न्यायालय की यि 

धज़द धक धगरफ्तारी के वास्तधवक आिार न्यायालय में दायर धकए जाने चाधिए, कानून में इसका कोई 

समिबन निी ंिै। 

(viii) वास्तव में, आपराधिक याधचका संख्या 9537/2024 में, उसी माननीय न्यायािीश ने धनणबय सुनाया 

िा धक यधद धगरफ्तारी के समय धगरफ्तारी के आिार मौक्तखक रूप से बताए जाते िैं और उसके तुरंत 

बाद धलक्तखत संचार प्रदान धकया जाता िै, तो अनुचे्छद 22(1) के तित आवश्यकता पूरी िो जाती िै। 

वतबमान मामले में धबिुल धवपरीत दृधष्टकोण न्याधयक असंगधत िै। इसके अलावा, उच्च न्यायालय का 

यि धनष्कषब धक सभी आरोधपयो ंको धदए गए आिार समान िे, अक्तथिर िै। धगरफ्तारी के समय, जांच 

जारी िी और भूधमकाएँ सामने आ रिी िी।ं आरोधपयो ंको धदए गए धगरफ्तारी के आिार उस समय 

उपलब्ध सामग्री पर आिाररत िे और इसमें धगरफ्तारी को सिी ठिराने के धलए आवश्यक बुधनयादी 

तथ् शाधमल िे। 



(ix) आरोधपयो ंकी लगातार स्वतंिता , धवशेष रूप से प्रधतवादी संख्या1 (अधभयुक्त संख्या 2) मुकदमे 

की धनष्पक्षता के धलए एक गंभीर खतरा िै। अधभयुक्त संख्या 2 एक सावबजधनक िस्ती िै धजसका पूरे 

राज्य में एक बडा प्रशंसक वगब और प्रभाव िै। धचधकत्सीय जमानत धमलने के बाद, उन्हें न्यायालय गवाि 

संख्या 80 (अधभयोजन पक्ष के गवाि) के साि घुलते-धमलते और सावबजधनक समारोि में जाते देखा 

गया, जबधक उन्होनें न्यायालय के सामने गंभीर पीठ ददब  का दावा धकया िा। ऐसा व्यविार न्याधयक 

प्रधक्रया के प्रधत अनादर धदखाता िै और गवािो ं को प्रभाधवत करने और उन पर दबाव डालने की 

आशंका को मजबूत करता िै। 

(x) यि अचानक उकसावे या धिंसा की अचानक की गई कारबवाई का मामला निी ंिै। यि एक सोची-

समझी साधजश के तित धकया गया अपराि िै, धजसका मकसद एक कधित धशकायत का बदला लेना 

िा – धक मृतक ने कधित तौर पर अधभयुक्त संख्या 1 को अश्लील मैसेज भेजे िे। इसके बाद अधभयुक्त 

संख्या 1 और अधभयुक्त संख्या 2 ने अपने साधियो ं(अधभयुक्त संख्या 3 से अधभयुक्त संख्या 17) के एक 

बडे संचार तंि का इसे्तमाल करके मृतक को खत्म करने की साधजश रची। मृतक को झठेू बिाने से 

अगवा धकया गया, जबरदस्ती बेंगलुरु ले जाया गया, एक शेड में बंद धकया गया, और मारने से पिले 

उसे 

बेरिमी से प्रताधडत धकया गया। प्रताधडत के उपकरणो ं (शॉक टॉचब, लाठी, नायलॉन की रस्सी) की 

बरामदगी और आरोधपयो ंसे जब्त धकए गए फोन में धमले अपराि के फोटोग्राधफक साक्ष्य इस अपराि 

की कू्रर प्रकृधत को उजागर करते िैं। 

(xi) उच्च न्यायालय ने इस आिार पर जमानत देकर भी गलती की िै धक 262 गवािो ंकी सूची (आरोप-

पि और पिली पूरक आरोप-पि के अनुसार) के कारण धवचारण में देरी िो सकती िै। मामला अभी-

अभी सि न्यायालय को सौपंा गया िा और अभी आरोप- धनिाबरण के स्तर तक भी निी ंपहंुचा िा। इस 

शुरुआती स्तर पर देरी का उच्च न्यायालय का अनुमान काल्पधनक और अनुधचत िै। इसके अलावा, 

इसी तरि के ित्या के मामलो ंमें, उसी माननीय जज ने इसी तरि के प्रिम दृष्टया साक्ष्य पेश धकए जाने 

पर जमानत देने से इनकार कर धदया िा। धबना पयाबप्त स्पष्टीकरण के यि धवचलन, न्याधयक दृधष्टकोण 

में धनरंतरता की कमी को दशाबता िै। 

(xii) धनष्कषब रूप में, साक्ष्यो ंका कुल भार– चश्मदीद गवािो ंकी गवािी, फोरें धसक ररपोटब , इलेक्टर ॉधनक 

डेटा, और िारा 27 के तित इकबाधलया बयान– प्रधतवाधदयो ं के क्तखलाफ एक मजबूत प्रिम दृष्टया 

मामला थिाधपत करते िैं। ित्या जैसे जघन्य अपराि में जमानत देना, खासकर जब इतने भारी साक्ष्य 



मौजूद िो,ं न्याधयक प्रधक्रया की पधविता को कमजोर करता िै और न्याय प्रशासन में जनता के धवश्वास 

को कम करता िै। 

(xiii) इसधलए, प्रधतवाधदयो ंको जमानत देने वाला धववाधदत आदेश रद्द धकया जाए और अपीलें स्वीकार 

की जाएं। 

12. प्रधतवाधदयो/ंआरोधपयो ं की ओर से, उनके संबंधित धवद्वान वकीलो ं द्वारा मौक्तखक और धलक्तखत 

दलीलें दी गईं, और समेधकत दलीलें इस प्रकार िैं: 

(i) प्रिम सूचना ररपोटब शुरू में अज्ञात व्यक्तक्तयो ं के क्तखलाफ दजब की गई िी, और जांच के दौरान, 

आरोपी नंबर 1, 2, 11, 12 और 14 को धदनांक 11.06.2024 को धगरफ्तार धकया गया िा, जबधक 

अधभयुक्त संख्या 6 और अधभयुक्त संख्या 7 को धदनांक 14.06.2024 को धगरफ्तार धकया गया िा। 

िालांधक, आरोधपयो ंको धगरफ्तारी के 24 घंटे के भीतर न्याधयक दंडाधिकारी के सामने पेश धकया गया 

िा, लेधकन उन्हें न तो धगरफ्तारी के कारणो ंके बारे में धलक्तखत रूप में सूधचत धकया गया और न िी 

समय पर कानूनी सलाि दी गई। ररमांड आवेदन की कोई प्रधत निी ंदी गई, धजससे आपराधिक प्रधक्रया 

संधिता, 1973 के तित प्रधक्रयात्मक सुरक्षा उपायो ंऔर संधविान के अनुचे्छद 22(1) के तित उनके 

मौधलक अधिकारो ं का उलं्लघन हुआ। इसके अलावा, धगरफ्तारी और धिरासत प्रधक्रया में उधचत 

दस्तावेज़ीकरण की कमी िी, जैसे धक धगरफ्तारी ज्ञापन, अधिकारो ंकी सूचना, और एक 

वैिाधनक जांच सूची। यिां तक धक अधभयोजन पक्ष द्वारा दायर की गई जांच सूची भी सभी आरोधपयो ंके 

धलए समान और साइक्लोस्टाइल की गई िै। धगरफ्तारी के संबंि में गवाि के बयान (न्यायालय गवाि 

संख्या 76) को बाद में दजब धकया गया िा और इसमें धगरफ्तारी के धलक्तखत कारणो ंकी प्रसु्तधत के बारे 

में कुछ निी ं किा गया िै। केवल मौक्तखक सूचना अपयाबप्त िै। ररमांड आवेदन में सामान्य किन 

धगरफ्तारी के वैि कारणो ंका थिान निी ंले सकते। 

(ii) अधभयोजन पक्ष के साक्ष्य में मित्वपूणब धवसंगधतयां, प्रधक्रयात्मक अधनयधमतताएं िैं, और आरोपो ंको 

बनाए रखने के धलए पयाबप्त प्रमाधणक मूल् की कमी िै। इन मुद्दो ंको मुकदमे के दौरान अधभयोजन 

पक्ष के गवािो ंऔर फोरें धसक धवशेषज्ञो ंकी प्रभावी धजरि के माध्यम से प्रदधशबत धकया जाएगा। 

(iii) गवािो ं के बयानो ं की सिजता और तत्परता धवश्वसनीयता के धलए मित्वपूणब िै। िालांधक, एक 

प्रािधमक चश्मदीद गवाि, न्यायालय गवाि संख्या 91, ने घटना के 12 धदन बाद अपना िारा 161, 

आपराधिक दंड प्रधक्रया संधिता के तित बयान धदया (घटना 08.06.2024 को; बयान 20.06.2024 को 



दजब धकया गया)। इस तरि की अत्यधिक और अस्पष्ट देरी धवश्वसनीयता को कम करती िै और बाद में 

सोची-समझी बात का संकेत देती िै। अन्य चश्मदीद गवाि के बयान भी इसी तरि धवरोिाभासो ंऔर 

देरी से ग्रस्त िैं। 

(iv) अधभयुक्त संख्या 2 से बरामद कपडो ं पर खून के िबे्ब िोने का अधभयोजन पक्ष का दावा 

समकालीन साक्ष्य से धवरोिाभासी िै। कपडे घटना के तीन धदन बाद बरामद धकए गए िे, इस दौरान 

उन्हें िोया गया िा और एक छत पर लटका हुआ पाया गया िा। जब्ती के समय पंचनामा में खून के 

िबे्ब का कोई उले्लख निी ंिै, धजससे फोरें धसक दावा संधदग्ध िो जाता िै। इसी तरि की धवसंगधतयां 

अन्य सि-आरोधपयो ंसे बरामद सामधग्रयो ंतक फैली हुई िैं। 

(v) न्यायालय गवाि संख्या 76 और न्यायालय गवाि संख्या 91 के बयान, जो देरी से दजब धकए गए िैं, 

उनकी धवश्वसनीयता के बारे में गंभीर संदेि पैदा करते िैं। उनकी प्रारंधभक चुप्पी के धलए कोई 

स्पष्टीकरण निी ं धदया गया िै। यि रमेर् हररजर् बर्नम उिर प्रदेर् रनज्य7 में इस न्यायालय के 

दृधष्टकोण के अनुरूप िै धक अस्पष्ट देरी प्रमाधणक मूल् को प्रभाधवत करती िै। ऐसे साक्ष्य के प्रधत उच्च 

न्यायालय का सतकब  दृधष्टकोण उधचत िै। 

(vi) न्यायालय गवाि संख्या 7 के बयान और न्यायालय गवाि संख्या 8 (मृतक के माता-धपता) और 

न्यायालय गवाि संख्या 122 अधभयोजन पक्ष के अपिरण के दावे का खंडन करते िैं, धजससे पता 

चलता िै धक मृतक से्वच्छा से सि-आरोपी के साि एक जगि गया िा और 

उसने खुद खचे का भुगतान भी धकया िा। अपिरण का आरोप लगाने के धलए सीसीटीवी फुटेज और 

तस्वीरो ंपर भरोसा करना अभी भी धवचारण का मामला िै। 

(vii) आरोपी को कधित तौर पर िमले के धलए इसे्तमाल धकए गए िधियारो ंसे जोडने वाला कोई सीिा 

साक्ष्य निी ंिै। अधभयुक्त संख्या 2 को फंसाने वाले बयान गवािो ंके पिले से मौजूद िोने के बावजूद, 

देरी से ररकॉडब धकए गए। इसके अलावा, न्यायालय गवाि संख्या 69, न्यायालय गवाि संख्या 77, 

न्यायालय गवाि संख्या 78, और न्यायालय गवाि संख्या 79 के बयान रेणुकास्वामी की ित्या में 

अधभयुक्त संख्या 2 को दोषी निी ंठिराते िैं। 

(viii) 11.06.2024 की शव-परीक्षण ररपोटब में मृतक की मौत का संभाधवत समय निी ंबताया गया िै। 

अधभयोजन पक्ष का न्यायालय गवाि संख्या 195 (िवलदार सुरेंि) द्वारा तैयार धकए गए रेखा-धचि पर 

भरोसा धववाधदत िै, क्योधंक यि धचपकाई गई तस्वीरो ंवाला गूगल नक्शा का मुधित प्रधत िा। 



(ix) अधभयुक्त संख्या 2 और अन्य आरोधपयो ंके बीच फोन पर धकया संपकब  का धववरण धनजी कमी 

और दोस्तो ंसे संबंधित िैं; कोई प्रधतकूल धनष्कषब निी ंधनकाला जा सकता िै। सीसीटीवी फुटेज में केवल 

एक तय धफल्म शूट के दौरान अधभयुक्त संख्या 2 का उसके आवास और िोटल के कमरे से अंदर 

आना और बािर जाना धदखाया गया िै। 

(x) अधभयोजन पक्ष यि आरोप निी ंलगाता िै धक प्रधतवादी नंबर 5 (अधभयुक्त संख्या 1) मृतक के 

अपिरण या िमले में धकसी भी तरि से शाधमल िा, न िी इस प्रधतवादी और अपिरण या ित्या के 

अपराि करने वाले व्यक्तक्तयो ं के बीच कोई दूरभाष पर संपकब  की कोई कडी िै। इस आरोपी पर 

एकमाि आरोप यि िै धक उसने मृतक को चप्पल से मारा िा। यिां घटना थिल पर केवल मौजूदगी, 

धकसी और स्पष्ट कृत्य के अभाव में, िारा 302 भारतीय दंड संधिता की कठोरता को आकधषबत निी ंकर 

सकती। 

(xi) सि-आरोधपयो ंद्वारा धकए गए िमलो ंके संबंि में बयान स्वतंि या समकालीन साक्ष्यो ंसे समधिबत 

निी ंिैं। साक्ष्यो ंको नष्ट करने के आरोप जमानती अपरािो ंसे संबंधित िैं। 

(xii) अधभयुक्त संख्या 12 की उपक्तथिधत और संधलप्तता के बारे में धवरोिाभासी बयान धवश्वसनीयता के 

मुदे्द उठाते िैं। न्यायालय गवाि संख्या 76 अपराि थिल पर अधभयुक्त संख्या 12 का उले्लख निी ं

करता िै, जबधक न्यायालय गवाि संख्या 91 अधभयुक्त संख्या 12 द्वारा िमले का आरोप लगाता िै। 

(xiii) प्रधतवादी नंबर 7 (अधभयुक्त संख्या 14) झठेू फंसाए जाने का दावा करता िै। आरोप धक 

अधभयुक्त संख्या 14 को अधभयुक्त संख्या 2 से 30 लाख रुपये धमले और उसने अपराि को धछपाने की 

साधजश रची, केवल सि-आरोधपयो ंके बयानो ंपर आिाररत िैं। उसकी भूधमका 

िारा 201 भारतीय दंड संधिता (साक्ष्यो ंको गायब करना) के तित अपराि तक सीधमत िै। उस पर 

कोई स्पष्ट कृत्य या ठोस आरोप निी ंलगाए जा सकते िैं। 

(xiv) आरोप-पि और बयान ित्या में आरोपी नंबर 6 और 7 की धकसी साधजश या संधलप्तता को साधबत 

निी ंकरते िैं। उनकी भूधमका मृतक को ले जाने तक सीधमत िी, और उन्हें उस पर िमला करने या 

उसे खत्म करने की धकसी योजना के बारे में पता निी ंिा। 

(xv) कुल धमलाकर, प्रिम सूचना ररपोटब , आरोप-पि और बयान प्रधतवाधदयो ंद्वारा सीिे तौर पर शाधमल 

िोने का प्रिम दृष्टया मामला थिाधपत करने में धवफल रिते िैं। आरोप अस्पष्ट िैं और प्रते्यक आरोपी 



द्वारा धकए गए स्पष्ट कृत्यो ंको धनधदबष्ट निी ंकरते िैं। प्रधतवाधदयो ंसे जुडे कोई िधियार या खून से सने 

कपडे बरामद निी ंहुए िैं। सीरोलॉधजकल और डीएनए ररपोटब धनणाबयक निी ंिैं। जैसा धक मदहपनल 

बर्नम रनजेर् कुमनर8 में किा गया िै, अपराि की गंभीरता अकेले जमानत रद्द करने का औधचत्य निी ं

ठिराती िै जब तक धक आरोपी की भूधमका स्पष्ट रूप से थिाधपत न िो जाए। 

(xvi) जमानत रद्द करने का कानून अच्छी तरि से थिाधपत िै: िस्तके्षप तभी उधचत िै जब ऐसी 

पररक्तथिधतयाँ िो ंजैसे (i) आरोपी द्वारा स्वतंिता का दुरुपयोग (ii) गवािो ंको प्रभाधवत करने या साक्ष्यो ंके 

साि छेडछाड करने का प्रयास, या (iii) जमानत देने का आदेश धवकृत िो या मित्वपूणब तथ्ो ं को 

अनदेखा करता िो। उच्च न्यायालय के तकब  से केवल असिमधत अपयाबप्त िै। [देखें: दौलत रनम बर्नम 

हररयनणन रनज्य9]। 

(xvii) प्रधतवाधदयो ं ने ररिाई के बाद से अपनी स्वतंिता का दुरुपयोग निी ं धकया िै। उन्होनें जांच में 

सियोग धकया िै और गवािो ंको प्रभाधवत करने का प्रयास निी ं धकया िै। सावबजधनक कायबक्रमो ंया 

संगठनो ंमें उपक्तथिधत के आरोप मुकदमे में िस्तके्षप के बराबर निी ंिैं। 

(xviii) प्रधतवादी अनुचे्छद 21 के तित संवैिाधनक सुरक्षा के िकदार िैं। मशहूर िस्ती का दजाब अलग-

अलग जमानत मानको ं का औधचत्य निी ं ठिराता िै। मीधडया की जांच और सावबजधनक आक्रोश 

न्याधयक कायबवािी में कानूनी साक्ष्यो ंकी जगि निी ंले सकते। 

(xix) आरोप-पि दायर िोने और जनवरी 2025 से अपील लंधबत िोने के बावजूद, कोई आरोप तय निी ं

धकए गए िैं और मुकदमा शुरू निी ंहुआ िै। सािबक प्रगधत के धबना लंबे समय तक मुकदमे से पिले 

कारावास सजा से पिले सजा के क्तखलाफ संवैिाधनक धसद्धांतो ंका उलं्लघन करता िै। साक्ष्यो ंके साि 

छेडछाड या गवािो ंको प्रभाधवत करने की कोई आशंका निी ंिै। 

 

(xx) उपरोक्त के आलोक में, वतबमान अपीलें गलत समझी गई िैं, कानून में अक्तथिर िैं, और प्रारंधभक 

चरण में िी खाररज धकए जाने योग्य िैं। तथ्ो ंऔर बाध्यकारी धमसालो ंपर उधचत धवचार करने के बाद 

उच्च न्यायालय का धदनांक 13.12.2024 का आदेश, धजसमें प्रधतवाधदयो ंको धनयधमत जमानत दी गई 

िी, इस न्यायालय द्वारा धकसी िस्तके्षप की आवश्यकता निी ंिै। 



13. िमने पक्षो ंद्वारा प्रसु्तत दलीलो ंपर ध्यानपूवबक धवचार धकया िै और िमारे सामने रखे गए दस्तावेजो ं

का साविानीपूवबक अध्ययन धकया िै। 

14. धदनांक 24.01.2025 को, जब इन मामलो ंपर धवचार धकया गया, तो इस न्यायालय ने स्पष्ट धकया 

धक अगर कोई दूसरा सि-आरोपी जमानत के धलए आवेदन करता िै, तो संबंधित न्यायालय धववाधदत 

आदेश पर भरोसा निी ंकरेगा। ऐसी धकसी भी जमानत याधचका पर स्वतंि रूप से, उसके अपने गुणो ं

के आिार पर धनणबय धकया जाना चाधिए। 

15. जमानत रद्द करने से जुडा कानूनी ढांचा अच्छी तरि से तय िै। आपराधिक प्रधक्रया संधिता, 1973 

की िारा 439(2) उच्च न्यायालय या सि न्यायालय को ऐसे आरोपी को धफर से धगरफ्तार करने का 

धनदेश देने का अधिकार देती िै धजसे जमानत पर ररिा धकया गया िै, अगर ऐसा धनदेश "आवश्यक" 

समझा जाता िै। इसी तरि, िारा 437(5) एक न्याधयक दंडाधिकारी को िारा 437(1) या (2) के तित 

दी गई जमानत को रद्द करने का अधिकार देती िै। ये प्राविान इस धविायी इरादे को रेखांधकत करते िैं 

धक जमानत देने की शक्तक्त पूणब निी ं िै, बक्ति उभरते तथ्ो ं या मूल आदेश में कानूनी िुधटयो ं के 

आलोक में िमेशा न्याधयक पुनधवबचार के अिीन िै। 

16. यि भी अच्छी तरि से थिाधपत िै धक जमानत देने और उसे रद्द करने के धलए धवचार समान निी ं

िोते िैं। जबधक जमानत देने में स्वतंिता के दुरुपयोग की संभावना का धनवारक मूल्ांकन शाधमल 

िोता िै, जमानत रद्द करने में धपछले फैसले की समीक्षा शाधमल िोती िै- या तो बाद की पररक्तथिधतयो ं

के कारण या क्योधंक मूल आदेश कानूनी रूप से दोषपूणब िा। जैसा धक रनज्य (ददल्ली प्रर्नसर्) 

बर्नम संजय गनंधी10 में किा गया िै, "जब जमानत के धलए आवेदन धकया जाता िै तो जमानत 

खाररज करना एक बात िै; पिले से दी गई जमानत को रद्द करना धबिुल दूसरी बात िै"। यि धसद्धांत 

एक बार दी गई स्वतंिता की पधविता की मान्यता और इसे वापस लेने के धलए ठोस औधचत्य की 

आवश्यकता को दशाबता िै। 

17. िालांधक, यि भी अच्छी तरि से मान्यता प्राप्त िै धक प्रासंधगक कारको ं- जैसे अपराि की गंभीरता, 

साक्ष्यो ंकी ताकत, या आरोपी के आचरण और पूवबवृत्त - पर उधचत धवचार धकए धबना दी गई जमानत 

रद्द की जा सकती िै। बाद में दुराचार की अनुपक्तथिधत में भी, एक जमानत आदेश जो धवकृत, अनुधचत, 

या कानूनी रूप से अक्तथिर िै, िस्तके्षप के धलए कमजोर िै। दौलत रनम बर्नम हररयनणन रनज्य 

(उपरोक्त) में, इस न्यायालय ने किा धक "जिां जमानत आदेश मित्वपूणब तथ्ो ंकी अनदेखी करके या 

मनमाने तरीके से पाररत धकया जाता िै, तो इसे रद्द धकया जा सकता िै"। 



न्यायशास्त्र का परीक्षण करते िैं धक जमानत कब रद्द की जा सकती िै। इस संबंि में दो अलग-अलग 

शे्रधणयां सामने आई िैं: 

(क) आदेश में कानूनी कमी के कारण जमानत का रद्द िोना; और 

(ख) जमानत रद्द करना, यानी, जमानत धमलने के बाद दुराचार या बाद की पररक्तथिधतयो ं के कारण 

जमानत रद्द करना। 

(क) जमनर्त आदेर्त ंकन रद्द हतर्न 

18.1. यि उस अपीलीय या पुनरीक्षण शक्तक्त से संबंधित िै धजसके तित धकसी ऐसे जमानत आदेश को 

रद्द धकया जा सकता िै जो गलत, अनुधचत िो, या थिाधपत कानूनी धसद्धांतो ंका उलं्लघन करके पाररत 

धकया गया िो। यि बाद के आचरण पर ध्यान धदए धबना, जमानत धदए जाने के समय मौजूद िुधटयो ंसे 

संबंधित िै। 

18.2. प्रहलनद दसंह िनटी बर्नम रनष्टर ीय रनजधनर्ी के्षत्र ददल्ली11 में, इस न्यायालय ने मागबदशबक 

धसद्धांत धनिाबररत धकए: 

“(क) जमानत देते समय न्यायालय को न केवल आरोपो ंकी प्रकृधत, बक्ति सजन की गंिीरतन, यदद 

आरतप में दतर्दसक्ति र्नदमल है और आरतपत ंके समथार् में सनक्ष्यत ंकी प्रकृदत कत िी ध्यनर् में 

रखर्न हतगन। 

(ख) गवािो ं के साि छेडछाड की उधचत आशंका या धशकायतकताब को िमकी की आशंका पर भी 

जमानत देने के मामले में न्यायालय को धवचार करना चाधिए। 

(ग) िालांधक यि उम्मीद निी ंकी जाती िै धक आरोपी के अपराि को उधचत संदेि से परे साधबत करने 

वाले सभी साक्ष्य िो,ं लेधकन आरोप के समिबन में न्यायालय की प्रिम दृष्टया संतुधष्ट िमेशा िोनी चाधिए। 

(घ) अधभयोजन में तुच्छता पर िमेशा धवचार धकया जाना चाधिए और जमानत देने के मामले में केवल 

वास्तधवकता के तत्व पर िी धवचार धकया जाना चाधिए, और यधद अधभयोजन की वास्तधवकता के बारे में 

कुछ संदेि िै, तो सामान्य पररक्तथिधतयो ंमें, आरोपी जमानत के आदेश का िकदार िै।” 



18.3. पूरर् बर्नम रनमदबलनस और अन्य12 में, यि माना गया धक जमानत के बाद दुराचार की 

अनुपक्तथिधत में भी जमानत आदेश को रद्द धकया जा सकता िै यधद यि अनुधचत, अवैि या गलत पाया 

जाता िै। 

18.4. इसी तरि, डॉ. र्रेंद्र के. अमीर् बर्नम गुजरनत रनज्य और अन्य13 में, तीन-न्यायािीशो ंकी 

पीठ ने माना धक अप्रासंधगक सामधग्रयो ंपर धवचार करने से जमानत आदेश कमजोर िो जाता िै और 

उसे रद्द धकया जा सकता िै। 

18.5. प्रर्नंत कुमनर सरकनर बर्नम आर्ीर् चटजी14 में, इस न्यायालय ने माना धक जिां उच्च 

न्यायालय यांधिक रूप से और अपराि की गंभीरता या आरोपी के धपछले ररकॉडब जैसे मित्वपूणब 

कारको ंपर धवचार धकए धबना जमानत देता िै, तो ऐसे आदेश को रद्द धकया जाना चाधिए। 

18.6. प्रकनर् कदम और अन्य बर्नम रनमप्रसनद दवश्वर्नथ गुप्तन और अन्य15 के मामले में, इस 

न्यायालय ने उसी न्यायालय द्वारा जमानत रद्द करने और अपीलीय/पुनरीक्षण न्यायालय द्वारा रद्द करने 

के बीच अंतर बताया। न्यायालय ने किा: 

“18. यि तय करते समय धक जमानत रद्द की जाए या निी,ं न्यायालय को अपराि की गंभीरता और 

प्रकृधत, आरोपी के क्तखलाफ प्रिम दृष्टया मामला, आरोपी की क्तथिधत और िैधसयत, आधद पर भी धवचार 

करना िोता िै। यधद आरोपी के क्तखलाफ बहुत गंभीर आरोप िैं, तो उसकी जमानत रद्द की जा सकती 

िै, भले िी उसने उसे दी गई जमानत का दुरुपयोग न धकया िो। इसके अलनवन, उपरतक्त दसिनंत 

तब लनगू हततन है जब उसी न्यनयनलय से जमनर्त रद्द कररे् के दलए संपका  दकयन जनतन है दजसरे् 

जमनर्त दी थी। यह तब लनगू र्ही ं हतगन जब जमनर्त देरे् वनले आदेर् के क्तखलनि 

अपीलीय/पुर्दर्रीक्षण न्यनयनलय में अपील की जनती है। 

19….. जमानत रद्द करने का धनणबय करते समय कई अन्य कारक भी देखे जा सकते िैं।” 

18.7. र्ीरू यनदव बर्नम उिर प्रदेर् रनज्य16 के मामले में, इस न्यायालय ने एक जमानत आदेश को 

रद्द कर धदया, जिाँ उच्च न्यायालय ने आरोपी के आपराधिक इधतिास को नज़रअंदाज़ कर धदया िा 

और यांधिक रूप से समानता पर भरोसा धकया िा। इसने माना धक अप्रासंधगक कारको ंपर धवचार 

करना और प्रासंधगक धवचारो ंको छोड देना आदेश को धवकृत बनाता िै। जैसा धक न्यायालय ने किा: 



“15. …. यि धबना बादल के आसमान की तरि साफ िै धक उच्च न्यायालय ने आरोपी के आपराधिक 

इधतिास को पूरी तरि से नज़रअंदाज़ कर धदया िै। उच्च न्यायालय ने समानता के धसद्धांत पर धवचार 

धकया िै। एक आदतन अपरािी जो इस तरि के अपरािो ंमें शाधमल िै, धजनका िमने ऊपर उले्लख 

धकया िै, वे मामूली अपराि निी ंिैं धक उसे धिरासत में न रखा जाए, बक्ति अपराि जघन्य प्रकृधत के िैं 

और ऐसे अपरािो ंको धकसी भी तरि से तुच्छ निी ंमाना जा सकता। ऐसे मामले एक धवशे्लषणात्मक 

धदमाग में मूसलािार बाररश के प्रभाव की क्षमता के साि गरज और धबजली पैदा करते िैं। कनरू्र् 

न्यनयपनदलकन से उम्मीद करतन है दक वह इस तरह के आरतपी व्यक्तक्तयत ंकत आज़नद करते समय 

सतका  रहे और इसदलए, दववेक कन प्रयतग समझदनरी से कररे् पर ज़तर ददयन जनतन है, र् दक 

मर्मनरे् तरीके से।” इसे आगे स्पष्ट दकयन गयन: 

“18. वाद खत्म करने से पिले, िम यि दोिराना चािेंगे धक यि जमानत रद्द करने की अपील निी ंिै, 

क्योधंक बाद में बदली हुई पररक्तथिधतयो ंके कारण रद्द करने की मांग निी ंकी गई िै। उच्च न्यायालय 

द्वारा पाररत आदेश को रद्द करने की मांग इसधलए की गई िै क्योधंक कई प्रासंधगक कारको ंपर धवचार 

निी ंधकया गया िै, धजसमें आरोपी का आपराधिक इधतिास शाधमल िै और यि आदेश को एक गलत 

आदेश बनाता िै। इसधलए, इसका अधनवायब पररणाम िै धक धववाधदत आदेश को रद्द धकया जाए।” 

18.8. अदर्ल कुमनर यनदव बर्नम से्टट (रनष्टर ीय रनजधनर्ी के्षत्र ददल्ली)17 में, इस न्यायालय ने 

दोिराया धक िालांधक कोई धवसृ्तत सूची निी ं बनाई जा सकती िै, न्यायालयो ं को िमेशा सभी 

पररक्तथिधतयो ंपर धवचार करना चाधिए, धजसमें अपराि की गंभीरता, प्रिम दृष्टया साक्ष्य , और धवचारण 

में िस्तके्षप की संभावना शाधमल िै। 

18.9. केरल रनज्य बर्नम महेर्18 में, यि देखा गया धक अनुचे्छद 136 के तित भी, जिां जमानत 

आदेशो ंमें िस्तके्षप दुलबभ िै, यि न्यायालय अपनी शक्तक्तयो ंका प्रयोग करेगा यधद जमानत आदेश में 

सोच-समझकर काम न करने या अप्रासंधगक धवचारो ंपर आिाररत पाया जाता िै। 

(ख) जमनर्त रद्द करर्न 

18.10. िैल्सबरी के इंग्लैंड के कानूनो ंके अनुसार, जमानत देना आरोपी को पूरी तरि से आज़ाद निी ं

करता िै, बक्ति केवल धिरासत को राज्य से ज़मानतदारो ंको थिानांतररत करता िै। नतीजतन, जमानत 

रद्द करने में इस बात का मूल्ांकन शाधमल िै धक क्या आरोपी ने दी गई स्वतंिता का दुरुपयोग धकया 

िै। 



18.11. दौलत रनम बर्नम हररयनणन रनज्य (उपरोक्त) में, इस न्यायालय ने जमानत रद्द करने को सिी 

ठिराने वाले व्यापक, िालांधक धवसृ्तत निी,ं आिारो ंको रेखांधकत धकया, धजसमें शाधमल िैं: 

 

• न्याय की उधचत प्रधक्रया में िस्तके्षप या िस्तके्षप करने का प्रयास; 

• न्याय से बचना; 

• जमानत की ररयायत का दुरुपयोग; 

• आरोपी के न्याय से भागने की संभावना। 

18.12. अबु्ल बनदसत बर्नम अबु्ल कनददर चौधरी19 में, इस न्यायालय ने उन पररक्तथिधतयो ं को 

धवस्तार से बताया धजनमें िारा 439(2) आपराधिक प्रधक्रया संधिता के तित दी गई जमानत रद्द की जा 

सकती िै, धजसमें शाधमल िैं जिां आरोपी: 

• जमानत के बाद इसी तरि की आपराधिक गधतधवधि में शाधमल िोता िै; 

• जांच में िस्तके्षप करता िै या बािा डालता िै; 

• साक्ष्यो ंसे छेडछाड करता िै या गवािो ंको प्रभाधवत करता िै; 

• गवािो ंको डराता या िमकाता िै;  

• भागने या कानूनी प्रधक्रया से बचने की कोधशश करना; 

• अनुपलब्ध िो जाना या धछप जाना; 

• लगाई गई शतों का उलं्लघन करना या ज़मानतदारो ंके धनयंिण से बचना। 

18.13. मदहपनल बर्नम रनजेर् कुमनर (उपरोक्त) मामले में, न्यायमूधतब डी.वाई. चंिचूड ने समझाया: 

“एक अपीलीय न्यायालय ज़मानत के आदेश को रद्द कर सकती िै अगर यि पाया जाता िै धक यि 

कानूनी धसद्धांतो ंके गलत इसे्तमाल पर आिाररत िै या जिां प्रासंधगक तथ्ो ंको नज़रअंदाज़ धकया गया 



िै। दूसरी ओर, ज़मानत रद्द करना आमतौर पर ज़मानत धमलने के बाद के व्यविार या बाद की 

पररक्तथिधतयो ंसे िोता िै।” 

18.14. आक्तखर में, दीपक यनदव बर्नम उिर प्रदेर् रनज्य और अन्य20 मामले में, इस न्यायालय ने 

धफर से पुधष्ट की धक पिले से दी गई ज़मानत को सामान्य या यांधिक तरीके से रद्द निी ं धकया जाना 

चाधिए। केवल ठोस और बहुत ज़रूरी पररक्तथिधतयां, जो मुकदमे की धनष्पक्षता या न्याय के धित को 

खतरे में डालती िैं, ऐसे िस्तके्षप को सिी ठिराएंगी। 

18.15. इस प्रकार, यि स्पष्ट िै धक िालांधक जमानत रद्द करना एक गंभीर मामला िै धजसमें व्यक्तक्तगत 

स्वतंिता से वंधचत िोना शाधमल िै, कानून एक ऐसे जमानत आदेश को रद्द करने की अनुमधत देता िै 

जो अनुधचत िै, कानूनी रूप से अक्तथिर िै, या मित्वपूणब बातो ंपर उधचत ध्यान धदए धबना पाररत धकया 

गया िै। धवकृधत के कारण जमानत आदेशो ंको रद्द करने और जमानत के बाद दुराचार के धलए रद्द 

करने के बीच के अंतर को स्पष्ट रूप से 

समझा और लागू धकया जाना चाधिए, धजससे आपराधिक न्याय के प्रशासन के धलए एक साविानीपूवबक, 

सुधनधित और संवैिाधनक रूप से सिी दृधष्टकोण सुधनधित िो सके। 

19. इस प्रसंग पर, इस न्यायपीठ के दपंकी बर्नम उिर प्रदेर् रनज्य और अन्य21 के फैसले का 

उले्लख करना उधचत िै, धजसमें, तथ्ो ंऔर अपराि की गंभीरता, अिाबत्, बाल तस्करी के साि-साि 

कानूनी धसद्धांतो ंपर धवसृ्तत धवचार-धवमशब के बाद, आरोपी को दी गई जमानत रद्द कर दी गई िी। 

न्यायालय ने इस बात पर जोर धदया धक िालांधक व्यक्तक्तगत स्वतंिता एक पोधषत संवैिाधनक मूल् िै, 

यि पूणब निी ंिै। स्वतंिता को विां झुकना िोगा जिां यि समाज के सामूधिक धित के धलए खतरा पैदा 

करती िै। कोई भी व्यक्तक्त ऐसी स्वतंिता का दावा निी ंकर सकता जो दूसरो ंके जीवन या स्वतंिता को 

खतरे में डालती िै, क्योधंक तकब संगत समूि असामाधजक या सामूधिक धवरोिी आचरण को बदाबश्त निी ं

कर सकता िै। इस बात पर जोर देते हुए धक जमानत न्यायशास्त्र स्वाभाधवक रूप से तथ्-धवधशष्ट िै, 

न्यायालय ने दोिराया धक प्रते्यक जमानत आवेदन पर उसके अपने गुणो ंके आिार पर, जमानत देने या 

अस्वीकार करने को धनयंधित करने वाले अच्छी तरि से थिाधपत मापदंडो ंके आलोक में अधभधनिाबररत 

धलया जाना चाधिए। अधभधनिाबररत के धनम्नधलक्तखत अनुचे्छद ग्राफ इस संदभब में धवशेष रूप से प्रासंधगक 

िैं: 

“i. जमनर्त देरे् के दलए व्यनपक दसिनंत। 



53. गुधडकांधत नरधसम्हहुलु और अन्य बनाम लोक अधभयोजक, आंध्र प्रदेश उच्च न्यायालय, (1978) 1 

एससीसी 240 में, न्यायमूधतब कृष्णा अय्यर ने, एक धवचारािीन व्यक्तक्त की व्यक्तक्तगत स्वतंिता के संदभब 

में भारत के संधविान के अनुचे्छद 21 की सामग्री पर धवस्तार से बताते हुए, जमानत देते समय धवचार 

धकए जाने वाले प्रमुख कारको ंको धनिाबररत धकया िै, धजन्हें इस प्रकार उद्िृत धकया गया िै: - 

“7. इस प्रकार यि स्पष्ट िै धक आरोप की प्रकृधत मित्वपूणब कारक िै और साक्ष्य की प्रकृधत भी 

प्रासंधगक िै। धजस सजा के धलए पक्षकार उत्तरदायी िो सकता िै, यधद दोषी ठिराया जाता िै या 

दोषधसक्तद्ध की पुधष्ट की जाती िै, वि भी इस मुदे्द पर धनभबर करता िै। 

8. एक और ज़रूरी बात यि िै धक क्या न्याय की प्रधक्रया को वि व्यक्तक्त बाधित करेगा जो कुछ समय 

के धलए आज़ाद िोने के धलए न्यायालय के दयालु अधिकार के्षि की मांग कर रिा िै [पैधटर क डेवधलन, द 

धक्रधमनल प्रॉधसकू्यशन इन इंग्लैंड (ऑक्सफोडब यूधनवधसबटी पे्रस, लंदन 1960) पृ. 75 — मॉडनब लॉ ररवू्य, 

खंड 81, जनवरी 1968, पृ. 54।] 

 

9. इस प्रकार कानूनी धसद्धांत और अभ्यास इस बात को सिी ठिराते िैं धक न्यायालय इस संभावना पर 

धवचार करे धक आवेदक अधभयोजन पक्ष के गवािो ंके साि िस्तके्षप कर सकता िै या अन्यिा न्याय की 

प्रधक्रया को दूधषत कर सकता िै। इस संदभब में, यि न केवल पारंपररक िै बक्ति तकब संगत भी िै धक 

जमानत के धलए आवेदन करने वाले व्यक्तक्त के धपछले आचरण की जांच की जाए ताधक यि पता चल 

सके धक उसका आचरण खराब िै या निी—ं खासकर ऐसा आचरण जो यि बताता िो धक जमानत पर 

रिते हुए उसके गंभीर अपराि करने की संभावना िै। आदतन अपराधियो ंके संबंि में, यि अपराि 

धवज्ञान के इधतिास का धिस्सा िै धक एक धबना सोचे-समझे धदए गए जमानत के आदेश ने जमानत पाने 

वाले को समाज के सदस्ो ंपर और अपराि करने का अवसर धदया िै। इसधलए, एक प्रधतवादी के 

आपराधिक आचरण के बारे में साक्ष्यो ंके आिार पर जमानत का धववेक, अप्रासंधगक निी ंिै।” 

(ज़ोर धदया गया) 

54. प्रिलाद धसंि भाटी बनाम एनसीटी, धदल्ली और अन्य, (2001) 4 एससीसी 280 में, इस न्यायालय ने 

धवधभन्न पिलुओ ं पर प्रकाश डाला धक जमानत मांगने वाले आवेदन से धनपटते समय न्यायालयो ं को 

धकन बातो ंका ध्यान रखना चाधिए। इसे इस प्रकार धनकाला जा सकता िै: 



“8. जमानत देने का अधिकार के्षि प्रते्यक मामले की पररक्तथिधतयो ंको ध्यान में रखते हुए और मनमाने 

तरीके से निी,ं बक्ति अच्छी तरि से थिाधपत धसद्धांतो ं के आिार पर प्रयोग धकया जाना चाधिए। 

जमानत देते समय, न्यायालय को ध्यान में रखना िोगा आरोपो ंकी प्रकृधत, उनके समिबन में साक्ष्यो ंकी 

प्रकृधत, सज़ा की गंभीरता जो दोषधसक्तद्ध के बाद धमलेगी, आरोपी का चररि, व्यविार, सािन और 

िैधसयत, आरोपी से जुडी खास पररक्तथिधतयाँ, धवचारण में आरोपी की उपक्तथिधत सुधनधित करने की 

उधचत संभावना, गवािो ंके साि छेडछाड की उधचत आशंका, जनता या राज्य के बडे धित और इसी 

तरि के अन्य धवचार। यि भी ध्यान में रखना िोगा धक जमानत देने के उदे्दश्य से धविाधयका ने "साक्ष्य " 

के बजाय "धवश्वास करने के धलए उधचत आिार" शब्दो ंका इसे्तमाल धकया िै, धजसका मतलब िै धक 

जमानत देने वाली न्यायालय केवल इस बात से संतुष्ट िो सकती िै धक क्या आरोपी के क्तखलाफ कोई 

वास्तधवक मामला िै और क्या अधभयोजन पक्ष आरोप के समिबन में प्रिम दृष्टया साक्ष्य पेश कर पाएगा। 

[...]" 

(ज़ोर धदया गया) 

55. इस न्यायालय ने राम गोधवंद उपाध्याय बनाम सुदशबन धसंि मामले में, धजसका धज़क्र (2002) 3 

एससीसी 598 में िै, न्यायमूधतब बनजी के ज़ररए यि ज़ोर धदया धक जमानत के मामलो ंमें धववेक का 

इसे्तमाल करते समय न्यायालय को इसे समझदारी से करना चाधिए। यि बताते हुए धक जमानत धबना 

धकसी ठोस कारण के सामान्य तौर पर निी ंदी जानी चाधिए, इस न्यायालय ने धनम्नधलक्तखत बातें किी: - 

“3. जमानत देना िालांधक एक धववेकािीन आदेश िै- लेधकन, ऐसे धववेक का इसे्तमाल समझदारी से 

धकया जाना चाधिए, न धक सामान्य तौर पर। धबना धकसी ठोस कारण के जमानत का आदेश मान्य निी ं

िो सकता। यि ररकॉडब करने की ज़रूरत निी ं िै, धक जमानत देना न्यायालय द्वारा धनपटाए जा रिे 

मामले के संदभबगत तथ्ो ंपर धनभबर करता िै और तथ्, िालांधक, िर मामले में अलग-अलग िोते िैं। 

समाज में आरोपी की क्तथिधत पर धवचार धकया जा सकता िै, लेधकन यि अपने आप में जमानत देने के 

मामले में मागबदशबक कारक निी ंिो सकता और इसे िमेशा अन्य पररक्तथिधतयो ं के साि जोडा जाना 

चाधिए जो जमानत देने को सिी ठिराती िैं। अपराि की प्रकृधत जमानत देने के धलए बुधनयादी धवचारो ं

में से एक िै- अपराि धजतना गंभीर िोगा, जमानत खाररज िोने की संभावना उतनी िी अधिक िोगी, 

िालांधक, यि मामले के तथ्ात्मक मापदंड पर धनभबर करता िै।” 

(ज़ोर धदया गया) 



56. कल्ाण चंि सरकार बनाम राजेश रंजन मामले में, धजसका धज़क्र (2004) 7 एससीसी 528 में िै, 

इस न्यायालय ने माना धक िालांधक यि थिाधपत िै धक जमानत याधचका पर धवचार करने वाला 

न्यायालय साक्ष्यो ंकी धवसृ्तत जांच और मामले की खूधबयो ंपर धवसृ्तत चचाब निी ंकर सकता, धफर भी 

न्यायालय को जमानत देने को सिी ठिराने वाले प्रिम दृष्टया कारणो ंका संकेत देना ज़रूरी िै। 

57. प्रसंता कुमार सरकार बनाम आशीष चटजी मामले में, धजसका धज़क्र (2010) 14 एससीसी 496 में 

िै, इस न्यायालय ने देखा धक जिां उच्च न्यायालय ने यांधिक रूप से जमानत दी िै, तो वि आदेश धबना 

सोचे-समझे धदए जाने के दोष से ग्रस्त िोगा, धजससे वि अवैि िो जाएगा। इस न्यायालय ने उन 

पररक्तथिधतयो ंके संबंि में धनम्नधलक्तखत बातें किी धजनके तित जमानत देने वाले आदेश को रद्द धकया जा 

सकता िै। ऐसा करते समय, धजन कारको ंने न्यायालय के जमानत देने के फैसले को गाइड धकया िोना 

चाधिए िा, उन्हें भी नीचे धवस्तार से बताया गया िै: 

 

“9. [...] यि सवबधवधदत िै धक यि न्यायालय, आमतौर पर, आरोपी को जमानत देने या खाररज करने के 

उच्च न्यायालय द्वारा पाररत आदेश में िस्तके्षप निी ं करता िै। िालांधक, यि उच्च न्यायालय का भी 

कतबव्य िै धक वि अपने धववेक का समझदारी से, साविानी से और इस संबंि में इस न्यायालय के कई 

फैसलो ंमें बताए गए बुधनयादी धसद्धांतो ंके सख्त अनुपालन में इसे्तमाल करे। यि अच्छी तरि से तय िै 

धक, अन्य पररक्तथिधतयो ंके अलावा, जमानत के आवेदन पर धवचार करते समय ध्यान में रखे जाने वाले 

कारक िैं: 

(i) क्या यि मानने का कोई प्रिम दृष्टया या उधचत आिार िै धक आरोपी ने अपराि धकया िा; 

(ii) आरोप की प्रकृधत और गंभीरता; 

(iii) दोषी ठिराए जाने की क्तथिधत में सजा की गंभीरता; 

(iv) यधद जमानत पर ररिा धकया जाता िै तो आरोपी के भागने या फरार िोने का खतरा; 

(v) आरोपी का चररि, व्यविार, सािन, क्तथिधत और िैधसयत; 

(vi) अपराि के दोिराए जाने की संभावना; 

(vii) गवािो ंके प्रभाधवत िोने की उधचत आशंका; और 



(viii) धनधित रूप से, जमानत देने से न्याय में बािा पहंुचने का खतरा।” 

(जोर धदया गया) 

58. भूपेंि धसंि बनाम राजथिान राज्य (2021) 17 एससीसी 220 में, इस न्यायालय ने यि तय करने के 

धलए अपीलीय शक्तक्त के प्रयोग के संबंि में धटप्पधणयां की ंधक क्या जमानत वैि कारणो ंसे दी गई िै, जो 

जमानत रद्द करने के आवेदन से अलग िै, यानी इस न्यायालय ने जमानत देने के एक धवकृत आदेश 

को रद्द करने और जमानत रद्द करने के बीच अंतर धकया, इस आिार पर धक आरोपी ने दुव्यबविार 

धकया िै या कुछ नए तथ्ो ंके कारण ऐसी रद्द करने की आवश्यकता िै। मधिपाल बनाम राजेश कुमार, 

(2020) 2 एससीसी 118 में संदधभबत धकए गए मामले का िवाला देते हुए, इस न्यायालय ने नीचे धदए 

अनुसार किा: - 

“16. वे बातें जो जमानत देने के आदेश की सिी िोने की जांच करने में अपीलीय न्यायालय की शक्तक्त 

को धनिाबररत करती िैं, वे जमानत रद्द करने का आवेदन की जांच से अलग िोती िैं। जमानत देने के 

आदेश की सिी िोने की जांच इस आिार पर की जाती िै धक क्या जमानत देने में धववेक का गलत या 

मनमाने तरीके से इसे्तमाल धकया गया िा। जांच यि िै धक क्या जमानत देने का आदेश गलत, गैर-

कानूनी या अनुधचत िै। दूसरी ओर, जमानत रद्द करने का आवेदन की जांच आम तौर पर बाद की 

पररक्तथिधतयो ंके मौजूद िोने या धजस व्यक्तक्त को जमानत दी गई िै, उसके द्वारा जमानत की शतों के 

उलं्लघन के आिार पर की जाती िै। [...]” 

(जोर धदया गया) 

59. आरोपी को ज़मानत देने वाले आदेश पर धवचार करने और धववेकपूणब तरीके से धनणबय लेने के 

पिलू पर इस न्यायालय के फैसलो ं में से एक िै बृजमनी देवी बनाम पपू्प कुमार, जो (2022) 4 

एससीसी 497 में संदधभबत धकया गया िै, धजसमें इस न्यायालय की तीन-न्यायमूधतबयो ंकी न्यायपीठ ने, 

आरोपी को ज़मानत देने वाले उच्च न्यायालय के एक धबना कारण और लापरवािी वाले आदेश [पपू्प 

कुमार बनाम धबिार राज्य, जो (2021) एससीसी अनलाइन पटना 2856 और पपू्प धसंि बनाम धबिार 

राज्य, जो (2021) एससीसी अनलाइन पटना 2857 में संदधभबत धकया गया िै] को रद्द करते हुए, 

धनम्नधलक्तखत बातें किी: - 

“35. िालांधक िम इस बात से वाधकफ िैं धक धकसी व्यक्तक्त की स्वतंिता एक अनमोल अधिकार िै, 

लेधकन साि िी, ज़मानत के आवेदन पर धवचार करते समय अदालतें आरोपी के क्तखलाफ लगाए गए 



आरोपो ंकी गंभीरता और मामले से जुडे तथ्ो ं को नज़रअंदाज़ निी ंकर सकती ,ं खासकर तब जब 

आरोप झठेू, तुच्छ या परेशान करने वाले न िो,ं बक्ति धववरण पर लाए गए पयाबप्त साक्ष्यो ंसे समधिबत 

िो,ं ताधक न्यायालय पिली नज़र में धकसी नतीजे पर पहँुच सके। ज़मानत देने के आवेदन पर धवचार 

करते समय पिली नज़र का नतीजा कारणो ंसे समधिबत िोना चाधिए और धववरण पर लाए गए मामले 

के मित्वपूणब तथ्ो ं पर धवचार करने के बाद िी उस पर पहँुचा जाना चाधिए। अपराि की प्रकृधत, 

आरोपी के आपराधिक इधतिास, यधद कोई िो, और आरोपी के क्तखलाफ लगाए गए अपरािो ंके संबंि 

में सज़ा की प्रकृधत जैसे तथ्ो ंपर उधचत धवचार धकया जाना चाधिए।” 

(ज़ोर धदया गया) 

60. मनोज कुमार खोखर बनाम राजथिान राज्य और अन्य, (2022) 3 एससीसी 501 में, माननीय 

न्यायमूधतब बी.वी. नागरत्ना ने न्यायपीठ की ओर से बोलते हुए धनम्नधलक्तखत धटप्पणी की: 

“37. आक्तखरकार, जमानत के धलए आवेदन पर धवचार करने वाले न्यायालय को धववेकपूणब तरीके से 

और कानून के थिाधपत धसद्धांतो ंके अनुसार, एक ओर आरोपी द्वारा धकए गए कधित अपराि को ध्यान 

में रखते हुए और दूसरी ओर मामले की सुनवाई की धनष्पक्षता सुधनधित करते हुए, अपने धववेक का 

प्रयोग करना िोता िै। 

 

38. इस प्रकार, िालांधक जमानत देने के धलए धवसृ्तत कारण निी ं बताए जा सकते िैं या जमानत 

याधचका पर धवचार करने वाले न्यायालय द्वारा मामले के गुणो ंपर व्यापक चचाब निी ंकी जा सकती िै, 

लेधकन धबना धकसी तकब  या प्रासंधगक कारणो ं के धबना कोई आदेश जमानत निी ं दे सकता िै। ऐसे 

मामले में अधभयोजन पक्ष या suchak को उच्च मंच के समक्ष आदेश को चुनौती देने का अधिकार िै। 

जैसा धक गुरचरण धसंि बनाम राज्य (धदल्ली प्रशासन) [गुरचरण धसंि बनाम राज्य (धदल्ली प्रशासन), 

(1978) 1 एससीसी 118: 1978 एससीसी (धक्रधमनल) 41 : 1978 धक्रधमनल ला जनबल 129] में उले्लख 

धकया गया िै, जब धकसी आरोपी को जमानत दी गई िै, तो राज्य, यधद ऐसी जमानत धदए जाने के बाद 

नई पररक्तथिधतयां उत्पन्न हुई िैं, तो िारा 439(2) आपराधिक प्रधक्रया संधिता के तित जमानत रद्द करने 

की मांग करते हुए उच्च न्यायालय से संपकब  कर सकता िै। िालांधक, यधद जमानत धदए जाने के बाद से 

कोई नई पररक्तथिधतयां उत्पन्न निी ंहुई िैं, तो राज्य जमानत देने वाले आदेश के क्तखलाफ अपील कर 



सकता िै, इस आिार पर धक यि धवकृत या अवैि िै या उन मित्वपूणब पिलुओ ंको नजरअंदाज करके 

धदया गया िै जो आरोपी के क्तखलाफ प्रिम दृष्टया मामला थिाधपत करते िैं।”  

(ज़ोर धदया गया) 

61. िमने ऊपर बताए गए न्याधयक-धनणबयो ंका धज़क्र धसफब  दो वैचाररक धसद्धांतो ंको दोिराने के धलए 

धकया िै, यानी, जब अपराि गंभीर प्रकृधत के िो ं तो आरोपी को ज़मानत देते समय धकन बातो ं पर 

धवचार धकया जाना चाधिए, और बाद में पैदा हुई पररक्तथिधतयो ंके कारण ज़मानत रद्द करने और अपील 

में ज़मानत देने वाले आदेश को रद्द करने के अधिकार के्षि का इसे्तमाल करने के बीच का अंतर, जब 

ज़मानत आदेश को इस आिार पर चुनौती दी जाती िै धक वि गलत िै या अप्रासंधगक बातो ं पर 

आिाररत िै या उन बातो ंपर धवचार न करने पर आिाररत िै जो प्रासंधगक िैं। 

62. िम इस बात से पूरी तरि वाधकफ िैं धक धकसी व्यक्तक्त की स्वतंिता के साि ििे में पेश निी ं

आना चाधिए, क्योधंक धकसी व्यक्तक्त की स्वतंिता छीनने का उसके मन पर बहुत गिरा असर पडता िै। 

जेल जाने से धकसी व्यक्तक्त के व्यक्तक्तत्व में कमी आ जाती िै। कभी-कभी इससे खालीपन का एिसास 

िोता िै। यि किने की ज़रूरत निी ं िै धक एक सभ्य समाज में स्वतंिता की पधविता सबसे ज़्यादा 

ज़रूरी िै। िालांधक, एक लोकतांधिक व्यवथिा में जो कानून के शासन से बंिी िै, एक व्यक्तक्त से उम्मीद 

की जाती िै धक वि कानून द्वारा तय सामाधजक पाबंधदयो ं के दायरे में रिकर आगे बढे। व्यक्तक्तगत 

स्वतंिता बडे सामाधजक धित से सीधमत िोती िै और इसे छीनने के धलए कानून की सिी स्वीकायबता 

िोनी चाधिए। एक व्यवक्तथित समाज में एक व्यक्तक्त से उम्मीद की जाती िै धक वि गररमा के साि रिे, 

कानून का सम्मान करे और दूसरो ंके अधिकारो ंका भी सम्मान करे। यि एक माना हुआ धसद्धांत िै धक 

स्वतंिता की अविारणा धनरंकुशता के दायरे में निी ं िै, बक्ति सीधमत िै। न्याय के धलए सामूधिक 

आवाज़, शांधत और सद्भाव की उनकी इच्छा और सुरक्षा की उनकी ज़रूरत को नज़रअंदाज़ निी ंधकया 

जा सकता। कानून के शासन वाले समाज में रिने वाले व्यक्तक्त के जीवन को धनयंधित धकया जाना 

चाधिए और ऐसे धनयम जो कानून का स्रोत िैं, सामाधजक संतुलन बनाए रखते िैं और मानवाधिकारो ंकी 

सुरक्षा और सामूधिक सुरक्षा के धलए एक मित्वपूणब सािन के रूप में काम करते िैं। ऐसा इसधलए िै, 

क्योधंक मूल रूप से, कानून उनके पालन के धलए बनाए जाते िैं ताधक समाज का िर सदस् समाज में 

शांधत से रिे और अपने व्यक्तक्तगत और सामाधजक धितो ंको प्राप्त कर सके। इसीधलए एडमंड बकब  ने 

स्वतंिता पर चचाब करते हुए किा िा, "यि धनयंधित स्वतंिता िै"। 



63. यि भी ध्यान में रखना चाधिए धक व्यक्तक्तगत स्वतंिता को इस िद तक निी ंबढाया जा सकता या 

इतनी ऊँची जगि पर निी ंरखा जा सकता धजससे समाज में अराजकता या अव्यवथिा फैल जाए। बडे 

न्याय की संभावना के धलए ज़रूरी िै धक एक सभ्य मािौल में कानून और व्यवथिा बनी रिे। यि सच िै 

धक मापदंडो ंको सटीक रूप से तय करने के धलए कोई गधणतीय सूि निी ंिो सकता, लेधकन न्याय में न 

केवल सोच-समझकर काम करना चाधिए, बक्ति स्वीकृत और थिाधपत मानदंडो ंपर अधिकार के्षि का 

प्रयोग भी करना चाधिए। एक समाज में कानून और व्यवथिा थिाधपत धसद्धांतो ंकी रक्षा करती िै और 

यि सुधनधित करती िै धक संक्रामक अपराि मिामारी न बन जाएं। एक संगधठत समाज में स्वतंिता की 

अविारणा के धलए मूल रूप से नागररको ंको धज़मे्मदार िोना चाधिए और उस शांधत और सुरक्षा को 

भंग निी ं करना चाधिए जो िर नेक इंसान चािता िै। जे. ओटबर ने यंू िी निी ं किा िा: "व्यक्तक्तगत 

स्वतंिता कानून की सीमाओ ंके भीतर धबना धकसी िस्तके्षप के कायब करने का अधिकार िै।" 

64. इस तरि धवशे्लषण करने पर यि साफ िै धक िालांधक स्वतंिता धकसी व्यक्तक्त के जीवन में एक 

बहुत िी कीमती मूल् िै, लेधकन यि एक धनयंधित और सीधमत स्वतंिता िै और समाज का कोई भी 

तत्व इस तरि से काम निी ंकर सकता धजसके पररणामस्वरूप दूसरो ंके जीवन या स्वतंिता को खतरा 

िो, क्योधंक समझदार समाज धकसी भी असामाधजक या समाज धवरोिी काम को बदाबश्त निी ंकरता िै। 

[देखें: ऐश मोिम्मद बनाम धशव राज धसंि, संदधभबत (2012) 9 एससीसी 446]। 

छ. दर्ष्कर्ा 

67. अपराि की गंभीर प्रकृधत और आरोधपयो ंद्वारा अपनाए गए तरीके को देखते हुए, िमारा मानना िै 

धक उच्च न्यायालय को आरोधपयो ंके पक्ष में अपने धववेक का इसे्तमाल निी ंकरना चाधिए िा। िमें यि 

किते हुए दुख िो रिा िै धक उच्च न्यायालय ने सभी जमानत आवेदनो ं को बहुत िी लापरवािी से 

धनपटाया। उच्च न्यायालय के इस लापरवाि रवैये का नतीजा यि हुआ धक कई आरोपी फरार िो गए 

और इस तरि धवचारण खतरे में पड गया।  

 

72. आिुधनक राजनीधतक वैज्ञाधनक और दाशबधनक भी सामाधजक धित की रक्षा के धलए स्वतंिता पर 

कुछ सीमाओ ंका समिबन करते िैं और स्वतंिता और प्रधतबंि के बीच आनुपाधतकता का समिबन करते 

िैं, इस प्रकार व्यक्तक्तगत स्वतंिता के धलए धनम्नधलक्तखत शब्दो ंमें अपवाद बताते िैं: 

 



“मनुष्य नागररक स्वतंिता के धलए ठीक उसी अनुपात में योग्य िोते िैं धजस अनुपात में वे अपनी 

इच्छाओ ंपर नैधतक लगाम लगाते िैं, धजस अनुपात में न्याय के प्रधत उनका पे्रम उनकी लालच से ऊपर 

िोता िै, धजस अनुपात में उनकी समझदारी और संयम उनकी घमंड और अिंकार से ऊपर िोता िै, 

धजस अनुपात में वे िूतों की चापलूसी के बजाय बुक्तद्धमान और अचे्छ लोगो ंकी सलाि सुनने के धलए 

अधिक इचु्छक िोते िैं। समाज तब तक मौजूद निी ंरि सकता, जब तक इच्छा और भूख पर धनयंिण 

रखने वाली शक्तक्त किी ंन किी ंन िो; और धजतना कम यि अंदर िोगा, उतना िी अधिक यि बािर 

िोना चाधिए। यि चीजो ं के शाश्वत संधविान में तय िै, धक असंयधमत मन वाले लोग आज़ाद निी ंिो 

सकते। उनके जुनून िी उनकी बेधडयाँ गढते िैं।” 

(जोर धदया गया) 

73. इस प्रकार, राज्य या अन्य ऐसी मानवीय अधभकरण द्वारा व्यक्तक्तगत स्वतंिता के प्रयोग पर कुछ 

प्रधतबंि या सीमाएँ, एक सुव्यवक्तथित समाज की स्वतंिता या सामाधजक धित के धलए आवश्यक तत्व िैं। 

74. इस न्यायालय ने यि भी माना िै धक असीधमत और धबना शतब स्वतंिता को सामाधजक धित में निी ं

किा जा सकता। करतार धसंि बनाम पंजाब राज्य, (1994) 3 एससीसी 569 में ररपोटब धकए गए मामले 

में, इस न्यायालय ने किा: 

“स्वतंिता अकेली निी ंरि सकती बक्ति इसे सािी गुणो ंके साि जोडा जाना चाधिए, यानी गुण और 

नैधतकता, स्वतंिता और कानून, स्वतंिता और न्याय, स्वतंिता और आम भलाई, स्वतंिता और 

धज़मे्मदारी जो व्यवक्तथित प्रगधत और सामाधजक क्तथिरता के धलए ज़रूरी िैं। 

इंसान एक तकब संगत व्यक्तक्त िोने के नाते उसे दूसरो ंके समान अधिकारो ंके साि तालमेल धबठाकर 

रिना िोता िै और अलग-अलग इच्छाओ ंकी पूधतब के धलए और भी अलग तरि से। यि आपस में जुडा 

हुआ जाल आचरण के पररभाधषत के्षिो ंके भीतर सीमांधकत करना मुक्तिल िै धजसके भीतर कारबवाई 

की स्वतंिता सीधमत िो सकती िै। इसधलए, स्वतंिता िमेशा पूणब अनुज्ञा निी ंिोगी बक्ति इसे कानून 

की सीमाओ ंके भीतर खुद को मज़बूत करना िोगा। दूसरे शब्दो ंमें, सामाधजक प्रधतबंि के धबना कोई 

स्वतंिता निी ं िो सकती। इसधलए, स्वतंिता, एक सामाधजक अविारणा के रूप में समाज के सभी 

सदस्ो ंको सुधनधित धकया जाने वाला अधिकार िै। जब तक समाज के सभी सदस्ो ंपर प्रधतबंि लागू 

निी ंधकया जाता और वे इसे स्वीकार निी ंकरते, कुछ लोगो ंकी स्वतंिता में दूसरो ंका उत्पीडन शाधमल 

िोगा। यधद स्वतंिता को एक सामाधजक व्यवथिा माना जाता िै, तो स्वतंिता थिाधपत करने की समस्ा 



प्रधतबंि को व्यवक्तथित करने की समस्ा िोनी चाधिए धजसे समाज व्यक्तक्त पर धनयंधित करता िै। 

इसधलए, प्रते्यक नागररक की स्वतंिता सबसे बडी संख्या की स्वतंिता से पैदा िोती िै और उसके 

अिीन िोनी चाधिए, दूसरे शब्दो ंमें समाज के लक्ष्य के रूप में आम खुशी, ऐसा न िो धक अराजकता 

और अव्यवथिा सामाधजक कल्ाण और सद्भाव को नुकसान पहंुचाए और शक्तक्तशाली ताकतें 

सामाधजक कल्ाण और व्यवथिा को कमज़ोर करने के धलए काम करें । इस प्रकार नागररक स्वतंिता 

का सार सामाधजक धनयंिण की सीमा के अिीन व्यक्तक्त की स्वतंिता को जीधवत रखना िै धजसे 

गधतशील सामाधजक धवकास की ज़रूरतो ंके अनुसार समायोधजत धकया जा सकता िै।”  

(ज़ोर धदया गया) 

75. गुधडकांधत नरधसम्हहुलु (उपरोक्त) मामले में इस न्यायालय ने इस प्रकार किा:- 

“आक्तखरकार, धकसी आरोपी या दोषी की व्यक्तक्तगत स्वतंिता मौधलक िै, जो केवल 'कानून द्वारा 

थिाधपत प्रधक्रया' के संदभब में िी कानूनी रूप से सीधमत िो सकती िै। अनुचे्छद 21 के अंधतम चार शब्द 

उस मानवाधिकार की जान िैं। पुधलस शक्तक्त का धसद्धांत सावबजधनक व्यवथिा, राज्य की सुरक्षा, राष्टर ीय 

अखंडता और आम जनता के धित को बनाए रखने के धलए दंडात्मक प्रधक्रयाओ ंको संवैिाधनक रूप से 

मान्य करता िै। धफर भी, इसमें शाधमल गंभीर मुदे्द को देखते हुए, व्यक्तक्तगत स्वतंिता से वंधचत करना, 

चािे वि क्षधणक िो या थिायी, समाज के कल्ाण उदे्दश्यो ंसे संबंधित सबसे गंभीर धवचारो ंपर आिाररत 

िोना चाधिए, जैसा धक संधविान में धनधदबष्ट िै।” 

(ज़ोर धदया गया) 

76. धकसी भी पररक्तथिधत में, उच्च न्यायालय संतोषसाव , जगवीर बरनवाल और मनीष जैन को क्रमशः  

जमानत पर ररिा निी ंकर सकता िा। 

77. ऊपर बताई गई पररक्तथिधतयो ंमें, िमारा धवचार िै धक िमें उच्च न्यायालय द्वारा आरोपी व्यक्तक्तयो ं

को जमानत देने वाले सभी आदेशो ंको रद्द कर देना चाधिए और उन्हें धवचारण न्यायालय के सामने 

आत्मसमपबण करने के धलए किा जाना चाधिए। 

78. अंधतम बात: यि पता लगाने का असली तरीका धक धववेक का इसे्तमाल समझदारी से धकया गया िै 

या निी,ं यि देखना िै धक क्या न्यायालय आरोपी की व्यक्तक्तगत स्वतंिता और राज्य के धित, दूसरे 

शब्दो ंमें, सामाधजक धितो ंके बीच संतुलन बनाने में सक्षम रिा िै। प्रते्यक जमानत याधचका पर मामले 



के तथ्ो ंऔर पररक्तथिधतयो ंके आिार पर धवधभन्न कारको ंको ध्यान में रखते हुए अधभधनिाबररत धकया 

जाना चाधिए जो जमानत देने या इनकार करने के अच्छी तरि से थिाधपत धसद्धांतो ं से संबंधित िैं। 

धफधलप सै्टनिोप के शब्दो ंमें, "िर मौके पर फैसले की ज़रूरत निी ंिोती, लेधकन धववेक की िमेशा 

ज़रूरत िोती िै"। 

79. नतीजतन, ये सभी अपीलें सफल िोती िैं और स्वीकार की जाती िैं। उच्च न्यायालय द्वारा पाररत 

जमानत के धववाधदत आदेशो ंको इसके द्वारा रद्द धकया जाता िै।” 

20. इस मामले में, उच्च न्यायालय ने धववाधदत आदेश द्वारा, मुख्य रूप से कुछ तथ्ात्मक और कानूनी 

धनष्कषों पर भरोसा करते हुए, प्रधतवाधदयो ंको जमानत पर ररिा कर धदया। िालांधक, इन धनष्कषों की 

बारीकी से जांच करने पर गंभीर कधमयां सामने आती िैं, धजनमें दखल देने की ज़रूरत िै। िम इस पर 

धवस्तार से चचाब करें गे। 

20.1. दगरफ्तनरी के आधनर पर प्रसु्तत कररे् में देरी, अपरे् आप में, जमनर्त देरे् के दलए एक वैध 

आधनर र्ही ंहत सकती है।  

20.1.1. प्रधतवाधदयो ं– आरोधपयो ंके वकील ने तकब  धदया धक धगरफ्तारी अवैि िी क्योधंक धगरफ्तारी के 

आिार तुरंत धलक्तखत में निी ंधदए गए िे, धजससे संधविान के अनुचे्छद 22 (1) और िारा 50 आपराधिक 

दंड प्रधक्रया संधिता (अब भारतीय नागररक सुरक्षा संधिता की िारा 47 का उलं्लघन हुआ। िालांधक, यि 

दलील बेबुधनयाद िै। 

20.1.2. संधविान का अनुचे्छद 22(1) यि अधनवायब करता िै धक “धगरफ्तार धकए गए धकसी भी व्यक्तक्त 

को, धजतनी जल्दी िो सके, धगरफ्तारी के कारणो ंकी सूचना धदए धबना धिरासत में निी ंरखा जाएगा, 

और न िी उसे अपनी पसंद के अधिवक्ता से सलाि लेने और बचाव करने के अधिकार से वंधचत धकया 

जाएगा”। इसी तरि, िारा 50 (1) आपराधिक प्रधक्रया संधिता इसमें किा गया िै धक “िर पुधलस 

अधिकारी या अन्य व्यक्तक्त जो धकसी व्यक्तक्त को 

धबना वारंट के धगरफ्तार करता िै, वि तुरंत उसे उस अपराि की पूरी जानकारी देगा धजसके धलए उसे 

धगरफ्तार धकया गया िै या धगरफ्तारी के अन्य आिार बताएगा। 

20.1.3. इस प्रकार संवैिाधनक और कानूनी ढांचा यि अधनवायब करता िै धक धगरफ्तार व्यक्तक्त को 

धगरफ्तारी के आिारो ंके बारे में सूधचत धकया जाना चाधिए – लेधकन कोई भी प्राविान कोई धवधशष्ट रूप 



धनिाबररत निी ंकरता िै या िर मामले में धलक्तखत संचार पर जोर निी ंदेता िै। न्याधयक धमसालो ंने स्पष्ट 

धकया िै धक इन आवश्यकताओ ंका पयाबप्त अनुपालन पयाबप्त िै, जब तक धक स्पष्ट नुकसान न धदखाया 

जाए। 

20.1.4. दवहनर् कुमनर बर्नम हररयनणन रनज्य22 में, यि दोिराया गया धक अनुचे्छद 22(1) तब संतुष्ट 

िोता िै जब आरोपी को धगरफ्तारी के आिारो ंके बारे में सार रूप में अवगत कराया जाता िै, भले िी 

धलक्तखत रूप में न बताया गया िो। इसी तरि, कनदसरेड्डी उपेंद्र रेड्डी बर्नम आंध्र प्रदेर् रनज्य23 में, यि 

देखा गया धक जब धगरफ्तारी वारंट के अनुसार की जाती िै, तो वारंट पढकर सुनाना पयाबप्त अनुपालन 

माना जाता िै। पंकज बंसल के बाद के ये दोनो ंफैसले स्पष्ट करते िैं धक धलक्तखत, व्यक्तक्तगत आिार 

सभी पररक्तथिधतयो ंमें एक अपररवतबनीय आवश्यकता निी ंिैं। 

20.1.5. जबधक िारा 50, आपराधिक दंड प्रधक्रया संधिता की भावना का पालन अधनवायब िै, लगातार 

न्याधयक दृधष्टकोण कधित प्रधक्रयात्मक चूको ंकी जांच करते समय पूवाबग्रि उनु्मख परीक्षण अपनाने का 

रिा िै। केवल धलक्तखत आिारो ंकी अनुपक्तथिधत अपने आप धगरफ्तारी को अवैि निी ंबनाती िै, जब 

तक धक इसके पररणामस्वरूप स्पष्ट नुकसान या बचाव का उधचत अवसर न धमले। 

20.1.6. िालांधक, उच्च न्यायालय ने कधित प्रधक्रयात्मक चूक पर एक धनणाबयक कारक के रूप में बहुत 

अधिक भरोसा धकया, जबधक िारा 302 भारतीय दंड संधिता के तित अपराि की गंभीरता और प्रिम 

दृष्टया मामले के अक्तस्तत्व को नजरअंदाज कर धदया। इसने, अन्य बातो ंके अलावा, यि नोट धकया धक 

ररमांड आदेशो ंमें धगरफ्तारी के आिारो ंके ज्ञापन की तामील के बारे में कोई उले्लख निी ंिा (अनुचे्छद 

45); धगरफ्तारी ज्ञापन कधित तौर पर नमूना प्रपिो ंपर आिाररत िे और व्यक्तक्तगत निी ंिे (अनुचे्छद 

50); और चश्मदीदो ं ने यि निी ंकिा िा धक वे धगरफ्तारी के समय मौजूद िे या उन्होनें ज्ञापनो ंपर 

िस्ताक्षर धकए िे (अनुचे्छद 48)। पंकज बंसल बर्नम िनरतीय संघ24 और प्रबीर पुरकनयथथ बर्नम 

से्टट (रनष्टर ीय रनजधनर्ी के्षत्र) (उपरोक्त) पर भरोसा करते हुए, इसने धनष्कषब धनकाला (अनुचे्छद 43, 

49 – 50) धक 03.10.2023 से, धगरफ्तारी के तुरंत बाद धगरफ्तारी के धवसृ्तत, धलक्तखत, 

और व्यक्तक्तगत आिारो ंको न बताना एक उलं्लघन िा जो आरोपी को जमानत का िकदार बनाता िा। 

20.1.7. इस मामले में, धगरफ्तारी ज्ञापन और ररमांड धववरण स्पष्ट रूप से दशाबते िैं धक प्रधतवाधदयो ंको 

उनकी धगरफ्तारी के कारणो ंकी जानकारी िी। उन्हें शुरू से िी कानूनी प्रधतधनधित्व धमला हुआ िा और 

उन्होनें धगरफ्तारी के तुरंत बाद जमानत के धलए आवेदन धकया, जो आरोपो ंकी तत्काल और सूधचत 



समझ को दशाबता िै। यि थिाधपत करने के धलए धववरण पर कोई सामग्री निी ंरखी गई िै धक कधित 

प्रधक्रयात्मक चूक के कारण कोई पूवाबग्रि हुआ िा। प्रदशबन योग्य पूवाबग्रि की अनुपक्तथिधत में, ऐसी 

अधनयधमतता, सबसे अच्छी क्तथिधत में, एक ठीक करने योग्य दोष िै और अपने आप में, जमानत पर 

ररिाई की गारंटी निी ंदे सकती। जैसा धक ऊपर दोिराया गया िै, उच्च न्यायालय ने इसे एक धनणाबयक 

कारक माना जबधक िारा 302 भारतीय दंड संधिता के तित आरोप की गंभीरता और प्रिम दृष्टया 

मामले के अक्तस्तत्व को नजरअंदाज कर धदया। पंकज बंसल और प्रबीर पुरकायथि पर इसका भरोसा 

गलत िै, क्योधंक वे अधभधनिाबररत भौधतक रूप से अलग तथ्ो ंऔर वैिाधनक संदभों पर आिाररत िे। 

यिां अपनाया गया दृधष्टकोण इस थिाधपत धसद्धांत के साि असंगत िै धक धगरफ्तारी के आिार प्रदान 

करने में प्रधक्रयात्मक चूक, पूवाबग्रि की अनुपक्तथिधत में, अपने आप धिरासत को अवैि निी ंबनाती िै या 

आरोपी को जमानत का िकदार निी ंबनाती िै। 

20.2. न्यनयनलयत ं से जमनर्त के चरण में मनमले के गुणत ंपर दर्ष्कर्ा देरे् की उम्मीद र्ही ंकी 

जनती है। 

20.2.1. यि एक थिाधपत धसद्धांत िै धक जमानत के चरण में, न्यायालयो ंको साक्ष्यो ंकी धवसृ्तत जांच 

करने या ऐसे धनष्कषब देने से रोका जाता िै जो मामले के गुणो ंको प्रभाधवत करते िैं। केवल सामग्री का 

प्रिम दृष्टया मूल्ांकन िी उधचत िै। न्यायालय एक लघु-धवचारण निी ंकर सकती िै या ऐसे धनष्कषब 

दजब निी ंकर सकती िै जो धवचारण के पररणाम को प्रभाधवत कर सकें । 

20.2.2. दर्रंजर् दसंह बर्नम प्रिनकर रनजनरनम खरतटे25 में, इस न्यायालय ने जैसा धक नीचे किा 

गया िै: 

“जमानत याधचका पर आदेश देते समय साक्ष्यो ंकी धवसृ्तत जांच और मामले की खूधबयो ंका धवसृ्तत 

धवशे्लषण करने से बचना चाधिए। पिली नज़र में मामला सिी िै, इस बात से संतुष्ट िोना ज़रूरी िै, 

लेधकन यि आदेश में िी मामले की खूधबयो ंकी पूरी जांच करने जैसा निी ंिै।” 

20.2.3. कल्नण चंद्र सरकनर बर्नम रनजेर् रंजर् @ पपू्प यनदव26 में, न्यायालय ने दोिराया धक 

िालांधक धवसृ्तत मूल्ांकन की आवश्यकता निी ंिै, लेधकन जमानत देने के धलए कुछ तकब  िोने चाधिए, 

खासकर जब अपराि गंभीर िो। िालांधक, ऐसे मामलो ंमें भी, तकब  प्रिम दृष्टया संतुधष्ट तक िी सीधमत 

िोना चाधिए, न धक गुण-दोष -आिाररत धनष्कषों तक। 



20.2.4. धववाधदत आदेश द्वारा, उच्च न्यायालय ने मामले की गुण-दोष में जाकर और ऐसे धनष्कषब दजब 

करके आरोपी को जमानत दे दी, जो धवचारण न्यायालय के धवशेष अधिकार के्षि में आते िैं। उदािरण 

के धलए, अनुचे्छद 24 में, उच्च न्यायालय ने देखा धक इसे्तमाल धकए गए िधियारो ंकी प्रकृधत से मृतक 

पर िमला करने और ित्या करने की पूवबयोजना का संकेत निी ं धमलता िै, और धनष्कषब धनकाला धक 

ित्या करने के इरादे का धनिाबरण धवचारण के दौरान धकया जाना िोगा। उसी अनुचे्छद में, उसने आगे 

किा धक चंूधक मृतक से्वच्छा से कुछ आरोधपयो ंके साि बेंगलुरु गया िा और रासे्त में एक बार में भी 

रुका िा, इसधलए यि सवाल धक उसका अपिरण धकया गया िा या निी,ं इसके धलए भी पूणब धवचारण 

की आवश्यकता िै। अनुचे्छद 29 में, उच्च न्यायालय ने किा धक प्रिम दृष्टया कोई सामग्री निी ंिी जो 

साधजश का खुलासा करती िो क्योधंक धकसी भी गवाि के बयान ने अधभयोजन पक्ष के पूवब धनयोधजत 

ित्या के धसद्धांत का समिबन निी ंधकया। अनुचे्छद 32 में, उच्च न्यायालय ने िधियारो ंकी बरामदगी के 

साक्ष्य मूल् को धसफब  इसधलए कम कर धदया क्योधंक उन्हें एक खुली जगि से जब्त धकया गया िा। 

धचधकत्सा साक्ष्य के संबंि में, अनुचे्छद 31 में न्यायालय ने पाया धक डॉक्टर द्वारा बाद में जारी की गई 

एक और राय (धजसमें किा गया िा धक 39 चोटो ंमें से 13 से खून बि रिा िा) पोस्टमाटबम धववरण के 

धवपरीत िी, और किा धक इस धवसंगधत का मूल्ांकन धवचारण में धकया जाना चाधिए। ये अपराि या 

धनदोषता के समय से पिले न्याधयक मूल्ांकन के संकेत िैं, जो जमानत के चरण में अस्वीकायब िै। 

20.2.5. इसके अलावा, उच्च न्यायालय का ऐसा रवैया इस न्यायालय के न्याधयक धमसालो ंके धवपरीत िै, 

धजसमें सतीर् जग्गी बर्नम छिीसगढ़ रनज्य27, कंवर दसंह मीणन बर्नम रनजथथनर् रनज्य28, 

शाधमल िैं, धजसमें यि माना गया िा धक न्यायालय, जमानत पर धवचार करते समय, गवािो ं की 

धवश्वसनीयता का आकलन निी ंकरें गे, क्योधंक यि कायब पूरी तरि से धवचारण न्यायालय के अधिकार 

के्षि में आता िै। इस प्रकार, उच्च न्यायालय का धववाधदत आदेश गवािो ंके बयानो ंमें देरी पर धटप्पणी 

करके और इस स्तर पर धवश्वसनीयता की कमी का आरोप लगाकर इस धसद्धांत का उलं्लघन करता िै। 

20.2.6. बृजमर्ी देवी बर्नम पपू्प कुमनर29 में, न्यायालय ने चेतावनी दी धक जमानत देने के आवेदन 

पर आदेश पाररत करते समय, ऐसे धवसृ्तत धववरण दजब निी ंधकए जा सकते िैं धजससे यि आभास िो 

धक मामला ऐसा िै धजसके पररणामस्वरूप दोषधसक्तद्ध िोगी या, इसके धवपरीत, बरी धकया जाएगा। 

धनम्नधलक्तखत अनुचे्छद ग्राफ प्रासंधगक िैं: 

“25. िालांधक िम इस बात से वाधकफ िैं धक धकसी व्यक्तक्त की स्वतंिता एक अनमोल अधिकार िै, 

धफर भी जमानत के धलए आवेदन पर धवचार करते समय अदालतें आरोपी के क्तखलाफ लगाए गए 



आरोपो ंकी गंभीरता और मामले से जुडे तथ्ो ं को नज़रअंदाज़ निी ंकर सकती ,ं खासकर तब जब 

आरोप झठेू, तुच्छ या परेशान करने वाले न िो,ं बक्ति धववरण पर लाए गए पयाबप्त साक्ष्यो ंसे समधिबत 

िो,ं ताधक न्यायालय पिली नज़र में धकसी नतीजे पर पहँुच सके। जमानत देने के आवेदन पर धवचार 

करते समय पिली नज़र में धनकाला गया धनष्कषब कारणो ं से समधिबत िोना चाधिए और मामले के 

मित्वपूणब तथ्ो ंको ध्यान में रखने के बाद िी उस पर पहँुचा जाना चाधिए। अपराि की प्रकृधत, यधद 

कोई िो तो आरोपी के आपराधिक इधतिास, और आरोपी के क्तखलाफ लगाए गए अपरािो ंके संबंि में 

दोषधसक्तद्ध के बाद धमलने वाली सज़ा की प्रकृधत जैसे तथ्ो ंपर उधचत धवचार धकया जाना चाधिए। 

26. िमने ऊपर धववाधदत आदेशो ं के प्रासंधगक धिस्सो ं को धनकाला िै। शुरू में, िम देखते िैं धक 

धनकाले गए धिसे्स िी उच्च न्यायालय द्वारा जमानत देते समय "तकब " का धिस्सा िैं। जैसा धक ऊपर 

बताए गए फैसलो ंसे पता चलता िै, न्यायालय के धलए जमानत देते समय धवसृ्तत कारण देना ज़रूरी 

निी ं िै, खासकर जब मामला शुरुआती चरण में िो और आरोपी द्वारा धकए गए अपरािो ं के आरोप 

अभी तक स्पष्ट न हुए िो।ं जमनर्त देरे् के आवेदर् पर आदेर् पनररत करते समय यह आिनस देरे् 

के दलए दवसृ्तत दववरण दजा र्ही ंदकयन जन सकतन दक मनमलन ऐसन है दजससे दतर्दसक्ति हतगी 

यन, इसके दवपरीत, बरी हत जनएगन। साि िी, आरोपी के क्तखलाफ लगाए गए आरोपो ंकी प्रकृधत; यधद 

आरोप उधचत संदेि से परे साधबत िोते िैं और दोषधसक्तद्ध िोती िै तो सज़ा की गंभीरता; आरोपी द्वारा 

गवािो ंको प्रभाधवत करने का उधचत डर; साक्ष्यो ं से छेडछाड; अधभयोजन पक्ष के मामले में तुच्छता; 

आपराधिक इधतिास के बीच संतुलन बनाना िोगा। आरोपी का; और आरोपी के क्तखलाफ आरोप के 

समिबन में न्यायालय की पिली नज़र में संतुधष्ट।" 

20.2.7. मौजूदा मामले में, उच्च न्यायालय के आदेश को पढने से यि साफ पता चलता िै धक उसने 

धवचारण के नतीजे का पिले से िी अंदाज़ा लगा धलया िै, धजससे बरी िोने या दोषमुक्तक्त का रास्ता साफ 

िो गया िै, जो इस न्यायालय के अनुसार, कानून के क्तखलाफ िै। 

 

20.2.8. ददरे्र् एम.एर्. (एसपी) बर्नम गुजरनत रनज्य30 में, न्यायालय ने साफ धकया: 

“भले िी जमानत देने वाले न्यायालय द्वारा धकए गए साक्ष्यो ं के दोबारा मूल्ांकन से बचना चाधिए, 

लेधकन िारा 439(2) के तित जमानत रद्द करने की अजी पर धवचार करने वाला न्यायालय यि देख 



सकता िै धक क्या गैर-ज़रूरी चीज़ो ंपर धवचार धकया गया िा। ऐसा इसधलए िै क्योधंक यि पता निी ंिै 

धक जमानत की अजी स्वीकार करते समय गैर-ज़रूरी चीज़ो ंका न्यायालय पर धकतना असर पडा।” 

20.2.9. इस तरि, इस न्यायालय ने यि साफ कर धदया िै धक जमानत पर धनणबय करते समय उच्च 

न्यायालय के धनष्कषों को केवल उसी मकसद के धलए राय की अधभव्यक्तक्त माना जाना चाधिए और 

धकसी भी तरि से धवचारण या अन्य कायबवािी पर इसका असर निी ंपडना चाधिए। िालांधक, मौजूदा 

मामले में, उच्च न्यायालय ने गैर-ज़रूरी और समय से पिले के आकलन पर भरोसा धकया िै, और ऐसे 

सवालो ंमें दखल धदया िै धजन्हें धवचारण के धलए छोड देना चाधिए िा, धजससे एक गंभीर के्षिाधिकार 

संबंिी गलती हुई िै। 

20.3. जमनर्त के चरण में सनक्ष्यत ंकन मूल्नंकर् अस्वीकनया है। 

20.3.1. उडीसन रनज्य बर्नम मदहमनरं्द दमश्रन31 में, माननीय न्यायालय ने किा: 

“11. यि आम जानकारी िै धक आम तौर पर साधज़श को साधबत करने के धलए सीिे साक्ष्य उपलब्ध 

निी ं िो सकते, क्योधंक साधज़श का काम गुप्त रूप से िोता िै। केवल साधज़श करने वालो ं को िी 

साधज़श के बारे में पता िोगा। िालांधक, न्यायालय, साक्ष्यो ंका मूल्ांकन करते समय, अन्य साक्ष्यो ंपर 

भरोसा कर सकता िै जो साधज़श का संकेत देते िैं। ऐसे साक्ष्य धवचारण के दौरान ररकॉडब पर िोगें। 

िालांधक, इस स्तर पर, पिली नज़र में, न्यायालय को ज़मानत की अज़ी पर धवचार करते समय समग्र 

साक्ष्यो ंको ध्यान में रखना िोगा। 

12. िालांधक यि न्यायालय आम तौर पर उच्च न्यायालय के आरोपी को ज़मानत देने या खाररज करने 

के आदेशो ंमें दखल निी ंदेगा, लेधकन इस न्यायालय के धलए उच्च न्यायालय के आदेश को रद्द करना 

संभव िै, जिां यि स्पष्ट िै धक उच्च न्यायालय ने अपने धववेक का इसे्तमाल समझदारी से और ज़मानत 

देने के बुधनयादी धसद्धांतो ंके अनुसार निी ंधकया िै। अब यि अच्छी तरि से तय िो गया िै धक ज़मानत 

के धलए आवेदन पर धवचार करते समय, न्यायालय को कुछ कारको ंको ध्यान में रखना चाधिए जैसे धक 

आरोपी के क्तखलाफ पिली नज़र में मामला िोने का अक्तस्तत्व, आरोपो ंकी गंभीरता, आरोपी की क्तथिधत 

और दजाब, आरोपी के न्याय से भागने और अपराि दोिराने की संभावना, गवािो ं के साि छेडछाड 

करने और न्यायालयो ंको बाधित करने की संभावना साि िी आरोपी के आपराधिक ररकॉडब। यि भी 

अच्छी तरि से तय िो गया िै धक न्यायालय को ज़मानत के धलए आवेदन पर धवचार करते समय मामले 



की खूधबयो ंमें गिराई से निी ंजाना चाधिए। धववरण से बस इतना िी थिाधपत करने की ज़रूरत िै धक 

आरोपी के क्तखलाफ पिली नज़र में मामला मौजूद िै।” 

20.3.2. र्रेर् कुमनर मंगलन बर्नम अर्ीतन अग्रवनल32 में, इस न्यायालय ने आरोप-पि और आरोपी 

के क्तखलाफ पिली नज़र में प्रधतकूल पाए गए साक्ष्यो ं की जांच के बाद आरोपी को दी गई अधग्रम 

ज़मानत रद्द कर दी। न्यायालय ने यि भी स्पष्ट धकया धक ज़मानत के स्तर पर साक्ष्यो ंकी जांच धवचारण 

को प्रभाधवत निी ंकरेगी। 

20.3.3. ईश्वरजी र्नगनजी मनली बर्नम गुजरनत रनज्य और अन्य33 के मामले में, न्यायालय ने आरोप-

पि के साक्ष्यो ंकी जांच की और माना धक पिली नज़र में पयाबप्त साक्ष्य िे, धजन्हें उच्च न्यायालय ने 

जमानत देते समय नज़रअंदाज़ कर धदया िा, और इसधलए जमानत आदेश को रद्द कर धदया। (इस 

मामले पर नीचे एक और प्रस्ताव के धलए धवस्तार से चचाब की गई िै)। 

20.3.4. इमरनर् बर्नम मतहम्मद िनवन34 में, तीन-जजो ं की न्यायालयपीठ ने धनम्नधलक्तखत धनणबय 

सुनाया: 

“32. इस न्यायालय ने नीरू यादव बनाम उत्तर प्रदेश राज्य और अन्य में दोिराया िै धक यि न्यायालय 

का कतबव्य िै धक वि कुछ कारको ंपर धवचार करे और वे मूल रूप से िैं, (i) आरोप की प्रकृधत और 

दोषी पाए जाने पर सज़ा की गंभीरता और सिायक साक्ष्यो ंकी प्रकृधत, (ii) गवािो ंके साि छेडछाड की 

उधचत आशंका या धशकायतकताब को िमकी की आशंका, और (iii) आरोप के समिबन में न्यायालय की 

पिली नज़र में संतुधष्ट।” 

33. ऊपर बताए गए इस न्यायालय के फैसलो ंके अनुपात को िाि में धलए गए मामले के तथ्ो ंपर लागू 

करते हुए, िमें यि किने में कोई धझझक निी ंिै धक उच्च न्यायालय ने जमानत देने के धलए बुधनयादी 

धसद्धांतो ंपर धवचार न करके गलती की, जो धवधभन्न न्याधयक फैसलो ंद्वारा अच्छी तरि से थिाधपत िैं। 

उच्च न्यायालय इस तथ् को नज़रअंदाज़ कर गया धक आरोपी प्रधतवाधदयो ंके क्तखलाफ पयाबप्त साक्ष्य 

मौजूद िैं, ताधक उनके क्तखलाफ पिली नज़र में मामला थिाधपत धकया जा सके।” 

20.3.5. प्रकनर् कदम बर्नम रनमप्रसनद दवश्वर्नथ गुप्तन (उपरोक्त) में, इस न्यायालय ने धनणबय 

सुनाया धक दुरुपयोग के धबना भी, गंभीर आरोपो ंके धलए जमानत रद्द की जा सकती िै यधद धनचली 

न्यायालय ने साक्ष्यो ंको नज़रअंदाज़ धकया िो। 



20.3.6. मौजूदा मामले में, उच्च न्यायालय ने कुछ अधभयोजन गवािो ं और फोरें धसक सामग्री की 

धवश्वसनीयता का धवशे्लषण करने और उसे कम आंकने का भी काम धकया। इसने आरोपी के खुले 

कृत्यो ंके संबंि में चश्मदीद गवािो ंके बयानो ंमें धवरोिाभास देखा (अनुचे्छद 26)। 

इसने न्यायालय गवाि संख्या 76 और न्यायालय गवाि संख्या 91 के बयान दजब करने में देरी के बारे में 

अधभयोजन पक्ष की व्याख्या पर संदेि व्यक्त धकया (अनुचे्छद 27)। इसने डॉक्टर की पूरक राय के 

समय पर सवाल उठाया और उसके साक्ष्य मूल् का मूल्ांकन धकया (अनुचे्छद 31)। जैसा धक पिले िी 

बताया गया िै, गवािो ंकी धवश्वसनीयता या भरोसेमंदता पूरी तरि से धजरि के बाद धवचारण न्यायालय 

द्वारा तय करने का मामला िै। यि एक थिाधपत कानून िै धक िारा 161, आपराधिक दंड प्रधक्रया 

संधिता के तित दजब बयान ठोस निी ंिोते िैं, और उनका साक्ष्य मूल् केवल धवचारण के दौरान धजरि 

के बाद िी धनिाबररत धकया जा सकता िै। जमानत के चरण में दी गई कोई भी राय धवचारण के पररणाम 

का पिले से अनुमान लगाने का जोक्तखम उठाती िै और इससे बचा जाना चाधिए। इस प्रकार, इन 

पिलुओ ंपर न्यायालय का मूल्ांकन अधभयोजन साक्ष्य के प्रमाधणक मूल् का समय से पिले मूल्ांकन 

करने के बराबर िै। 

20.4. आरतप-पत्र दनक्तखल करर्न यन गवनहत ंकी लंबी सूची जमनर्त देरे् कन आधनर र्ही ंहै। 

20.4.1. यि अच्छी तरि से थिाधपत िै धक केवल आरोप-पि दाक्तखल करने से जमानत का एक 

अकाट्य अधिकार निी ंधमलता िै। इसी तरि, केवल लंबे धवचारण की संभावना अपने आप में अपराि 

की गंभीरता, जांच के दौरान इकट्ठा की गई दोषी सामग्री, या गवािो ंके साि छेडछाड की संभावना से 

अधिक निी ंिो सकती िै। 

20.4.2. कल्नण चंद्र सरकनर बर्नम रनजेर् रंजर् (उपरोक्त) मामले में, इस न्यायालय ने साफ तौर 

पर किा धक: 

“उच्च न्यायालय धसफब  दवचनरण खत्म हतरे् में देरी के आधनर पर जमनर्त यनदचकन स्वीकनर र्ही ं

कर सकतन थन, दबर्न अदियतजर् पक्ष द्वनरन लगनए गए आरतपत ंपर दवचनर दकए, जैसे दक प्रथम 

दृष्टयन मनमले कन अक्तस्तत्व, अपरनध की गंिीरतन, और जमनर्त पर रहते हुए धमकी और 

प्रलतिर् देकर गवनहत ंकत प्रिनदवत कररे् कन आरतप। ... इन पर धवचार न करना और धसफब  लंबी 

कैद के आिार पर जमानत देना, आदेश को अमान्य कर देता िै...” 



20.4.3. बृजमर्ी देवी बर्नम पपू्प कुमनर (उपरोक्त) मामले में, इस न्यायालय ने किा धक आरोपी के 

भागने या गवािो ंको िमकाने की संभावना का धवचारण की धनष्पक्षता पर सीिा असर पडता िै। गंभीर 

अपरािो ं में, ऐसी आशंकाएं – जब धववरण द्वारा उधचत रूप से समधिबत िो ं – तो जमानत देने के 

क्तखलाफ िोनी चाधिए। 

20.4.4. इसी तरि, ईश्वरजी र्नगनजी मनली बर्नम गुजरनत रनज्य (उपरोक्त) मामले में, इस न्यायालय 

ने दोिराया धक यि तथ् धक अधभयोजन पक्ष का मामला पररक्तथिधतजन्य साक्ष्यो ंपर आिाररत िै, आरोपी 

को जमानत पर ररिा करने का कोई वैि आिार निी ंिै, खासकर 

जिां जांच के दौरान पररक्तथिधतयो ंकी एक पूरी शंृ्रखला प्रिम दृष्टया थिाधपत िो गई िो। न्यायालय ने उस 

मामले में उच्च न्यायालय द्वारा दी गई जमानत को यि किते हुए रद्द कर धदया धक: 

“6. …. उच्च न्यायालय ने अनुसंिान के दौरान इकट्ठा धकए गए साक्ष्यो ंपर धबिुल भी ध्यान निी ंधदया 

िै। उच्च न्यायालय ने अनुसंिान के दौरान इकट्ठा धकए गए साक्ष्यो/ंसामग्री पर पिली नज़र में भी धवचार 

निी ं धकया और उसने प्रधतवादी संख्या 2 को इतने गंभीर अपराि में, धजसमें उसने अपनी पत्नी को 

मारने की साधज़श रची िी, धसफब  यि किकर ररिा करने का धनदेश धदया धक क्योधंक यि पररक्तथिधतजन्य 

साक्ष्यो ंका मामला िै, जो धक एक कमज़ोर साक्ष्य िै, इसधलए प्रधतवादी संख्या 2 को जमानत देने से 

इनकार करना कानूनी और सिी निी ंिै। दसर्फा  इसदलए दक अदियतजर् कन मनमलन पररक्तथथदतजन्य 

सनक्ष्यत ंपर आधनररत है, यह आरतपी कत जमनर्त पर ररहन कररे् कन आधनर र्ही ंहत सकतन, 

अगर अरु्संधनर् के दौरनर् सनक्ष्य /सनमग्री इकट्ठन दकए गए हैं और पहली र्ज़र में घटर्नओ ंकी 

पूरी कडी थथनदपत हत जनती है। जैसा धक ऊपर बताया गया िै, प्रधतवादी संख्या 2 को जमानत पर 

ररिा करते समय, उच्च न्यायालय के माननीयएकल न्यायमूधतब ने अनुसंिान के दौरान इकट्ठा धकए गए 

धकसी भी साक्ष्य/सामग्री पर धबिुल भी ध्यान निी ंधदया और/या धवचार निी ंधकया, जो आरोप-पि का 

धिस्सा िै। 

7. प्रधतवादी संख्या 2 को जमानत पर ररिा करने का उच्च न्यायालय द्वारा धदया गया एक और कारण 

यि िै धक आरोपी की समाज में गिरी जडें िैं और भाग जाने या धवचारण से बचने या साक्ष्यो ं/गवािो ंके 

साि छेडछाड करने की कोई आशंका व्यक्त निी ंकी गई िै। भारतीय दंड संधिता की िारा 302 के 

साि 120बी के तित अपराि करने के मामले में और अपनी पत्नी को मारने की साधज़श रचने के 

मामले में और अपराि की गंभीरता को देखते हुए, उपरोक्त शायद िी आरोपी को जमानत पर ररिा 

करने का आिार िो सकता िै।” 



20.4.5. रनहुल गुप्तन बर्नम रनजथथनर् रनज्य35 मामले में, इस न्यायालय ने इस बात पर और ज़ोर 

धदया धक एक बार जांच के बाद आरोपी के क्तखलाफ आरोप-पि दायर िो जाने के बाद, उच्च न्यायालय 

को यि तय करने के धलए जांच के दौरान इकट्ठा धकए गए साक्ष्यो ंपर धवचार करना चाधिए धक क्या 

प्रिम दृष्टया मामला बनता िै और क्या जमानत देना सिी िै। न्यायालय ने ररकॉडब पर मौजूद साक्ष्यो ंकी 

जांच करने के बाद जमानत के आदेश को रद्द कर धदया, आरोपी को आत्मसमपबण करने का धनदेश 

धदया और मामले को नए धसरे से धवचार के धलए उच्च न्यायालय को वापस भेज धदया। 

20.4.6. मौजूदा मामले में, उच्च न्यायालय सेक्शन 302 भारतीय दंड संधिता के तित अपराि की 

गंभीरता और साधजश के आरोप के बावजूद, जांच के दौरान इकट्ठा धकए गए दोषी ठिराने वाले साक्ष्यो ं

पर धवचार करने में धवफल रिा। धसफब  आरोप-पि दाक्तखल करना, गवािो ंकी लंबी सूची का िोना, या 

धवचारण में देरी की संभावना, अपने आप में अपराि की गंभीरता को कम करने या अधभयोजन पक्ष 

द्वारा पेश धकए गए मामले को नज़रअंदाज़ करने के वैि कारण निी ंिो सकते। जैसा धक इस न्यायालय 

ने बार-बार किा िै, ऐसे कारक ित्या जैसे जघन्य अपरािो ंमें जमानत देने के धलए अकेले आिार निी ं

िो सकते। इसधलए, उच्च न्यायालय द्वारा जमानत देने को सिी ठिराने के धलए अपनाया गया तकब , 

थिाधपत कानूनी धसद्धांतो ंके धवपरीत िै। 

20.5. जमनर्त के बनद आरतपी कन अच्छन व्यवहनर, हनलनंदक जमनर्त जनरी रखरे् के सवनल के 

दलए प्रनसंदगक है, लेदकर् यह दपछले समय से एक अन्यथन अक्तथथर आदेर् कत वैध र्ही ंठहरन 

सकतन। 

20.5.1. यि तथ् धक आरोपी 140 धदनो ंसे अधिक समय तक धिरासत में िे, या ररिाई के बाद अच्छा 

व्यविार धदखाया, यि अपने आप में जमानत के आदेश को धटकाऊ निी ंबनाता िै, अगर जमानत देते 

समय मित्वपूणब कारको ंपर धवचार निी ंधकया गया िो। 

20.5.2. रनज्य द्वनरन सीबीआई बर्नम अमरमदण दत्रपनठी36 मामले में, इस न्यायालय ने धफर से पुधष्ट 

की धक "...धसफब  यि तथ् धक आरोपी ने कुछ समय जेल में धबताया िै... अपने आप में आरोपी को 

जमानत पर ररिा करने का िकदार निी ंबनाता िै... जब लगाए गए अपराि की गंभीरता गंभीर िो...” 

20.5.3. कल्नण चंद्र सरकनर बर्नम रनजेर् रंजर् (उपरोक्त ) मामले में, इस न्यायालय ने किा: 

“....उच्च न्यायालय ने आरोपी द्वारा पिले िी जेल में धबताई गई अवधि और दर्कट िदवष्य में दवचनरण 

खत्म हतरे् की संिनवर्न र् हतरे् कत आरतपी कत जमनर्त पर ररहन कररे् के दलए पयनाप्त आधनर 



मनर्न है, इस तथ्य के बनवजूद दक आरतपी पर ऐसे अपरनधत ंकन आरतप है दजर्के दलए आजीवर् 

कनरनवनस यन मौत की सज़न हत सकती है। ऐसे मामलो ंमें, िमारी राय में, धसफब  यि तथ् धक आरोपी 

ने जेल में कुछ समय धबताया िै (इस मामले में तीन साल) अपने आप में आरोपी को जमानत पर ररिा 

करने का िकदार निी ंबनाता िै, और न िी यि तथ् धक धवचारण धनकट भधवष्य में खत्म िोने की 

संभावना निी ंिै, या तो अकेले या जेल में धबताई गई अवधि के साि धमलकर, आरोपी को जमानत पर 

ररिा करने के धलए पयाबप्तिोगा, जब लगाए गए अपराि की गंभीरता गंभीर िो और आरोपी पर जमानत 

पर रिने के दौरान गवािो ंके साि छेडछाड करने के आरोप िो।ं” 

यि भी किा गया धक 

“जबधक यि अस्पष्ट आरोप धक आरोपी साक्ष्यो ंया गवािो ंके साि छेडछाड कर सकता िै, जमानत से 

इनकार करने का आिार निी ंिो सकता िै, अगर आरोपी का चररि ऐसा िै धक उसकी खुली मौजूदगी 

से गवाि डर जाएंगे या अगर यि धदखाने के धलए साक्ष्य िैं धक वि अपनी स्वतंिता का इसे्तमाल न्याय 

को धबगाडने या साक्ष्यो ं के साि छेडछाड करने के धलए करेगा, तो जमानत से इनकार कर धदया 

जाएगा।” 

20.5.4. ऐर् मतहम्मद बर्नम दर्व रनज दसंह @ लल्लन बनहू और अन्य37 में, न्यायालय ने दोिराया 

धक धिरासत की अवधि, िालांधक प्रासंधगक िै, लेधकन अपराि की प्रकृधत और आपराधिक पृष्ठभूधम 

सधित सभी पररक्तथिधतयो ंके मुकाबले इसका मूल्ांकन धकया जाना चाधिए। यि माना गया धक: 

“31. यि ध्यान धदया जाए धक एक ऐसा दौर आ गया िै धक कुछ राज्यो ंमें अगवा करने और अपिरण 

करने को बिादुरी माना जाने लगा िै। समय के साि कोई खास अपराि अपना रंग बदल लेता िै। 

अपिरण के संदभब में अपराि की अविारणा में सच में बहुत बडा बदलाव आया िै और इसने 

व्यवक्तथित समाज की रीढ तोड दी िै। लगभग िर धदन अपिरण से जुडी आपराधिक गधतधवधियो ंके 

बारे में पढना लगभग धघनौना लगता िै, खासकर उन लोगो ंके बारे में जो खुद को इस तरि के अपराि 

के धवशेषज्ञ किते िैं। 

32. िम यि किना चािेंगे धक जब नागररक शांधतपूणब जीवन जीने से डरते िैं और इस तरि के अपराि 

व्यवक्तथित समाज की थिापना में बािा डालते िैं, तो न्यायालय का कतबव्य और भी मित्वपूणब िो जाता िै 

और बोझ भारी िो जाता िै। आपराधिक धववरण का ठीक से धवशे्लषण धकया जाना चाधिए िा। किने 

की ज़रूरत निी ंिै, शतें लगाना आरोपी को जमानत देने के आदेश के बाद िोता िै। यि सवाल पूछा 



जाना चाधिए धक क्या आरोपी जमानत पर ररिा िोने का िकदार िै या निी ंऔर उसके बाद िी शतें 

लगाने का सवाल उठेगा। िम एक पल के धलए भी यि इनकार निी ंकरते धक धिरासत की अवधि एक 

प्रासंधगक कारक िै, लेधकन साि िी पररक्तथिधतयो ंकी समग्रता और आपराधिक धववरण पर भी धवचार 

धकया जाना चाधिए। उन पर सामूधिक पुकार और इच्छा के पैमाने पर धवचार धकया जाना चाधिए। 

व्यक्तक्तगत स्वतंिता के साि-साि सामाधजक धचंता को भी ध्यान में रखा जाना चाधिए। उक्त मापदंड 

को ध्यान में रखते हुए, िम सोचते िैं धक इस मामले में सामाधजक धचंता को आरोपी की स्वतंिता पर 

लगी रोक िटाने से ज़्यादा प्रािधमकता दी जानी चाधिए। 

33. वतामनर् संदिा में, हमनरी रनय में, सनत महीरे् की दहरनसत की अवदध महत्वहीर् हत जनती है। 

हम दतहरनते हैं दक जमनर्त देर्न उच्च न्यनयनलय कन दववेकनदधकनर है और यह न्यनयनलय ऐसे 

आदेर्त ंमें हस्तके्षप कररे् में दहचदकचनतन है। लेदकर् आरतपी के ररकॉडा कत ध्यनर् में रखते हुए 

जत एक कनरक िी है इस न्यनयनलय के िैसलत ंऔर दकए गए अपरनध की प्रकृदत और पीदडत 

कत आठ ददर्त ंतक कैद में रखरे् कत ध्यनर् में रखते हुए, हम चुर्ौती ददए गए आदेर् में दखल 

देरे् के दलए तैयनर हैं। 

34. िम यि नोट कर सकते िैं धक यि जमानत रद्द करने की अपील निी ं िै क्योधंक बाद की 

पररक्तथिधतयो ंके कारण रद्द करने की मांग निी ंकी गई िै। यह मूल रूप से जमनर्त देरे् कत चुर्ौती 

देरे् वनली अपील है, दजसमें उच्च न्यनयनलय प्रनसंदगक महत्वपूणा कनरकत ं पर दवचनर कररे् में 

दविल रहन है, जत आदेर् कत गलत बर्नते हैं। तदरु्सनर, जमनर्त आदेर् रद्द कर ददयन गयन और 

आरतपी कत आत्मसमपाण कररे् कन दर्देर् ददयन गयन। 

20.5.5. िाल िी में, अजवर बर्नम वसीम38 में, इस न्यायालय ने इलािाबाद उच्च न्यायालय द्वारा िारा 

147, 148, 149, 302, 307, 352, और 504 भारतीय दंड संधिता के तित दोिरे ित्याकांड से जुडे एक 

ित्या के मामले में दी गई चार जमानत आदेशो ंको रद्द कर धदया, इस तथ् के बावजूद धक आरोपी दो 

साल और आठ मिीने से अधिक समय तक धिरासत में रिा िा। न्यायालय ने पाया धक जमानत 

मित्वपूणब तथ्ो ंपर उधचत धवचार धकए धबना दी गई िी। तदनुसार, आरोधपयो ंको दो सप्ताि के भीतर 

आत्मसमपबण करने का धनदेश धदया गया। धनम्नधलक्तखत अनुचे्छद ग्राफ प्रासंधगक िै: 

“33. इसके अलावा और सबसे मित्वपूणब बात यि िै धक उच्च न्यायालय ने प्रधतवादी-आरोधपयो ंद्वारा 

धकए गए इतने गंभीर अपराि के धलए धिरासत की अवधि को नजरअंदाज कर धदया िै। यूपी राज्य के 

धवद्वान वकील द्वारा धदए गए बयान के अनुसार, जमानत पर ररिा िोने से पिले, आरतपी - वसीम 



लगिग दत सनल चनर महीरे् की अवदध के दलए दहरनसत में थन, आरतपी - र्नदजम दत सनल आठ 

महीरे् की अवदध के दलए, आरतपी - असलम लगिग दत सनल र्ौ महीरे् की अवदध के दलए और 

आरतपी अबू बकर, दत सनल दस महीरे् की अवदध के दलए। दूसरे शब्दो ंमें, सभी आरोपी-प्रधतवादी 

दोिरे ित्याकांड जैसे गंभीर अपराि के धलए तीन साल से कम समय तक धिरासत में रिे िैं , धजसके 

धलए उन पर आरोप लगाया गया िै।”  

20.5.6. धनष्कषब में, िालांधक जमानत के बाद अच्छा व्यविार या जेल में धबताया गया समय जमानत 

जारी रखने के स्तर पर ज़रूरी बातें िो सकती िैं, लेधकन वे जमानत देने के आदेश में मौजूद बुधनयादी 

िुधटयो ंको ठीक निी ंकर सकते, जो अन्यिा गलत िै, कानूनी रूप से 

मान्य निी ंिै, या अपराि की गंभीरता, पिली नज़र में शाधमल िोने, और गवािो ंको प्रभाधवत करने या 

साक्ष्यो ंसे छेडछाड की संभावना जैसे ज़रूरी बातो ंपर ठीक से धवचार धकए धबना पाररत धकया गया िै। 

एक अमान्य जमानत आदेश धसफब  समय बीतने या आरोपी के बाद के व्यविार से वैि निी ंिो जाता। 

न्याधयक जांच इस बात पर कें धित िोनी चाधिए धक जमानत देने का धववेक, जमानत देते समय, 

समझदारी से और थिाधपत धसद्धांतो ंके अनुसार इसे्तमाल धकया गया िा, न धक यांधिक तरीके से या 

तकनीकी आिार पर। इसधलए, प्रधतवाधदयो/ंआरोधपयो ंको जमानत देने का उच्च न्यायालय का आदेश 

रद्द करने लायक िै। 

21. अपीलकताब– राज्य के धवद्वान वररष्ठ वकील ने मुख्य रूप से अधभयुक्त संख्या 2 को दी गई ज़मानत 

को चुनौती दी, धजसमें उन्होनें उसकी िैधसयत, उसके प्रभाव और जाँच में बािा डालने में उसकी 

भूधमका पर ज़ोर धदया। यि तकब  धदया गया धक अधभयुक्त संख्या 2 ने सधक्रय रूप से व्यापक जनसंचार 

समिबन जुटाया िै और सावबजधनक राय को अपने पक्ष में मोडा िै, धजससे एक ऐसा मािौल बन गया िै 

जो चल रिी जाँच को प्रभाधवत कर सकता िै और मुक़दमे की धनष्पक्षता को कमज़ोर कर सकता िै। 

यि भी तकब  धदया गया धक अधभयुक्त संख्या 2 एक धनक्तिय दशबक निी ं िा, बक्ति एक सधक्रय 

साधज़शकताब िा धजसने अपराि की योजना बनाने और उसे अंजाम देने में मित्वपूणब भूधमका धनभाई। 

िालाँधक, उच्च न्यायालय ज़मानत देते समय इन मित्वपूणब पिलुओ ंपर धवचार करने में धवफल रिा, 

धजससे धववाधदत आदेश की वैिता और औधचत्य के बारे में गंभीर धचंताएँ पैदा िोती िैं। 

22. अब िम उपरोक्त तकों की धवसृ्तत जाँच करते िैं। 

(क) अपरनध की प्रकृदत और गंिीरतन 



22.1. कधित अपराि की गंभीरता और जघन्य प्रकृधत, ज़मानत रद्द करने की याधचका का मूल्ांकन 

करते समय धवचार करने के धलए एक मित्वपूणब कारक िै। 

22.1.1. रनम गतदवंद उपनध्यनय बर्नम सुदर्ार् दसंह39 में, इस न्यायालय ने किा धक “अपराि की 

प्रकृधत ज़मानत देने के धलए बुधनयादी धवचारो ंमें से एक िै – अपराि धजतना जघन्य िोगा, ज़मानत 

अस्वीकार िोने की संभावना उतनी िी अधिक िोगी, िालाँधक ऐसे मामलो ंमें न्याधयक धववेक का प्रयोग 

पूरी तरि से पररभाधषत निी ंधकया जा सकता िै।” 

22.1.2. इसी तरि, पंचनर्र् दमश्रन बर्नम ददगंबर दमश्रन40 में, न्यायालय ने देखा धक “ज़मानत रद्द करने 

का अंतधनबधित उदे्दश्य धनष्पक्ष सुनवाई की रक्षा करना और समाज को न्याय धदलाना िै, ताधक जघन्य 

अपरािो ंमें साक्ष्यो ंके साि छेडछाड करने से रोका जा सके।” 

 

22.1.3. वतबमान मामले में, आरोपी पर सि-आरोपी के साि िारा 120बी, 302, 201 और 204 भारतीय 

दंड संधिता के तित आरोप लगाए गए िैं, जो साधज़श, ित्या, साक्ष्यो ंको नष्ट करने और साक्ष्यो ंको 

गायब करने से संबंधित िैं। आरोप एक युवा व्यक्तक्त की कू्रर और धिरासत में ित्या का िै, धजसे कधित 

तौर पर अधभयुक्त संख्या 2 को आपधत्तजनक संदेश भेजने के धलए आरोपी द्वारा अपिरण धकया गया, 

प्रताधडत धकया गया और पीट-पीटकर मार डाला गया। पीधडत 26 साल का धदिाडी मजदूर िा, और 

यि अपराि कधित तौर पर अधभयुक्त संख्या 2, जो एक मशहूर िस्ती िै, के जोडीदार अधभयुक्त संख्या 

1 की इज्जत बचाने के धलए धकया गया िा। 

22.1.4. यि अचानक उकसावे या भावनात्मक आवेश का मामला निी ं िै। साक्ष्य एक सोची-समझी 

और सुधनयोधजत अपराि की ओर इशारा करते िैं, जिाँ आरोपी ने न केवल कधित तौर पर कानून को 

अपने िाि में धलया, बक्ति साक्ष्यो ंको व्यवक्तथित तरीके से नष्ट करने में भी शाधमल िा, धजसमें शाधमल 

िैं: सीसीटीवी फुटेज नष्ट करना, सि-आरोधपयो ंको झठूा आत्मसमपबण करने के धलए ररश्वत देना, और 

जाँच को पटरी से उतारने के धलए पुधलस और थिानीय प्रभाव का इसे्तमाल करना। 

22.1.5. जैसा धक इस न्यायालय ने जगर् दकर्तर बर्नम आंध्र प्रदेर् रनज्य41 में चेतावनी दी िी, 

धिरासत में यातना और कधित अपरािी के गैर-न्याधयक धनष्पादन से जुडे मामलो ं में जमानत देना 

कानून के शासन में जनता के धवश्वास को कम करता िै। इस प्रकार, अपराि की गंभीरता िी जमानत 



रद्द करने का औधचत्य साधबत करती िै, खासकर जब अधभयुक्त संख्या 2 को दी गई स्वतंिता से 

धवचारण प्रधक्रया की धनष्पक्षता को नुकसान पहँुचने की संभावना िो। 

(ख) सनक्ष्यत ंसे छेडछनड और गवनहत ंकत प्रिनदवत कररे् की संिनवर्न 

22.2. ररकॉडब से जाँच में िस्तके्षप के ठोस कायब सामने आते िैं, धजनमें शाधमल िैं: 

• सि-आरोधपयो ं (अधभयुक्त संख्या 10, अधभयुक्त संख्या 14) द्वारा झठेू आत्मसमपबण करवाने में 

अधभयुक्त संख्या 2 की भूधमका; 

• अपराि को धछपाने के धलए धकए गए भुगतान (सि-आरोधपयो ंके बयानो ंके अनुसार); 

• पुधलस अधिकाररयो ंके साि संबंि धजन्होनें प्रिम सूचना ररपोटब और पोस्टमाटबम प्रधक्रयाओ ंमें देरी की 

और उन्हें कमजोर धकया; 

• अधभयुक्त संख्या 1 के आवास से सीसीटीवी साक्ष्यो ंको धडलीट करना; 

• जमानत के बाद सावबजधनक रूप से धदखने से पता चलता िै धक अधभयोजन पक्ष के गवािो ं पर 

लगातार प्रभाव बना हुआ िै।  

 

22.2.1. पूरर् बर्नम रनमदबलनस42 में, इस न्यायालय ने स्पष्ट रूप से किा िा धक "जमानत रद्द करना 

तब स्वीकायब िै जब जमानत देने का आदेश गलत िा, या यधद आरोपी साक्ष्यो ंसे छेडछाड करता िै या 

गवािो ंको प्रभाधवत करने की कोधशश करता िै।" 

22.2.2. रनज्य बर्नम अमरमदण दत्रपनठी (उपरोक्त) मामले में, इस न्यायालय ने किा धक “न्यायालय 

को यि जांच करनी चाधिए धक आरोपी अधभयोजन पक्ष के गवािो ंके साि छेडछाड कर सकता िै या 

न्याय प्रधक्रया को बाधित करने की कोधशश कर सकता िै। अगर आरोपी धवचारण प्रधक्रया में दखल दे 

सकता िै तो उसे जमानत निी ंदी जानी चाधिए।” 

22.2.3. इसके अलावा, यि माना गया धक “आरोपी द्वारा गवािो ंको प्रभाधवत करने या साक्ष्यो ंके साि 

छेडछाड करने की संभावना भी जमानत देने से इनकार करने के धलए काफी िै।” दीपक यनदव 



बर्नम उिर प्रदेर् रनज्य43 मामले में, गवािो ं के साि छेडछाड की आशंका के कारण जमानत रद्द 

कर दी गई िी। 

22.2.4. पी बर्नम मध्य प्रदेर् रनज्य44 मामले में, न्यायालय ने धनणबय सुनाया धक अगर आरोपी: 

• साक्ष्यो ंके साि छेडछाड करने की कोधशश करता िै; 

• गवािो ंको प्रभाधवत करता िै; 

• दूसरो ंको झठेू बयान देने के धलए उकसाता िै; 

• या अगर न्याय में गडबडी की वास्तधवक आशंका िै, तो जमानत रद्द की जा सकती िै। 

22.2.5. अपीलकताब ने आरोप लगाया धक अधभयुक्त संख्या 2 धसफब  ज़मानत के बाद स्वतंिता का 

दुरुपयोग निी ंकर रिा िै, बक्ति वि जाँच को पटरी से उतारने की कोधशशो ंका षड्यन्त्रकताब िै। ऐसी 

पररक्तथिधतयो ं में, संभावनाओ ं की प्रिानता का परीक्षण लागू िोता िै (संजय गनंधी बर्नम ददल्ली 

प्रर्नसर् मामले के अनुसार) और अधभयोजन पक्ष को इस स्तर पर उधचत संदेि से परे अपराि साधबत 

करने की ज़रूरत निी ंिै। 

(ग) दचदकत्सीय आधनर पर गलतबयनर्ी करके प्रनप्त की गई ज़मनर्त 

22.3. उच्च न्यायालय द्वारा धदनांक 13.12.2024 को पाररत ज़मानत आदेश, मुख्य रूप से पिले 

प्रधतवादी/अधभयुक्त संख्या 2 की कधित आपातकालीन धचधकत्सीय क्तथिधत के आिार पर धदया गया िा। 

िालाँधक, धचधकत्सीय धववरण और आरोपी के बाद के आचरण को देखने से पता चलता िै धक 

धचधकत्सीय दलील गुमराि करने वाली, अस्पष्ट और बहुत ज़्यादा बढा-चढाकर पेश की गई िी। 

22.3.1. इस न्यायालय ने लगातार यि माना िै धक धचधकत्सीय आिार पर दी गई ज़मानत धवश्वसनीय, 

धवधशष्ट और तत्काल ज़रूरत पर आिाररत िोनी चाधिए, न धक सामान्य या भधवष्य की आशंकाओ ंपर। 

[देखें: उिर प्रदेर् रनज्य बर्नम अमरमदण दत्रपनठी और ददरे्र् एम.एर्. बर्नम गुजरनत रनज्य, 

(उपरोक्त)]। 

22.3.2. धचधकत्सालय द्वारा धदनक 28.11.2024 को जारी की धडथचाजब सारांश में बताया गया िै धक 

अधभयुक्त संख्या 2 मिुमेि, उच्च रक्तचाप और पिले से िी धदल की समस्ाओ ंका मरीज़ िै, और उसे 

भधवष्य में सीएबीजी शल् धचधकत्सा की ज़रूरत पड सकती िै। िालाँधक, ररपोटब में यि संकेत निी ं



धदया गया िै: कोई मौजूदा आपात क्तथिधत या तत्काल धचधकत्सीय िस्तके्षप की ज़रूरत; कोई जानलेवा 

क्तथिधत धजसके धलए तत्काल ररिाई की ज़रूरत िो; और जेल की धचधकत्सीय प्रणाली की उसकी मौजूदा 

क्तथिधत को संभालने में कोई अक्षमता। इस प्रकार, ज़मानत देने के धलए कोई बाध्यकारी धचधकत्सीय 

ज़रूरत निी ंिै। 

22.3.3. पूरर् बर्नम रनमदबलनस (उपरोक्त) में, इस न्यायालय ने किा धक "अगर यि धदखाया जाता िै 

धक धकसी पक्ष ने गलतबयानी या िोखािडी से, या मित्वपूणब तथ्ो ंको धछपाकर ज़मानत प्राप्त की िै, 

तो ऐसी ज़मानत केवल इसी आिार पर रद्द की जा सकती िै"। इसी तरि, उिर प्रदेर् रनज्य बर्नम 

र्रेंद्र र्नथ दसन्हन45, यि देखा गया धक “तथ्ो ंको धछपाकर या न्यायालय को गुमराि करके प्राप्त की 

गई जमानत आदेश को अमान्य कर देती िै, क्योधंक यि न्याय के धित को नुकसान पहंुचाती िै”। 

22.3.4. उच्च न्यायालय के सामने बनाई गई िारणा के धवपरीत, अधभयुक्त संख्या 2 ने कई सावबजधनक 

जगिो ंपर उपक्तथिधत दजब कराई, धजसमें उच्च-शे्रणी के सामाधजक कायबक्रमो ंमें भाग लेना शाधमल िै, वि 

अच्छी सेित और चलने-धफरने की क्तथिधत में देखा गया, और ररिाई के बाद उसकी कोई शल् 

धचधकत्सा या गंभीर धचधकत्सीय प्रधक्रया निी ं हुई। इससे यि साधबत िोता िै धक उसने जमानत की 

स्वतंिता का दुरुपयोग धकया, जो एक झठेू और गुमराि करने वाले आिार पर प्राप्त की गई िी। 

22.3.5. कल्नण चंद्र सरकनर बर्नम रनजेर् रंजर् (उपरोक्त) मामले में, इस न्यायालय ने चेतावनी दी 

िी धक “धचधकत्सीय आिार पर जमानत केवल असािारण मामलो ंमें दी जा सकती िै जिां धचधकत्सीय 

क्तथिधत गंभीर िो, धिरासत में इलाज संभव न िो, और जेल में आवश्यक सुधविाएं उपलब्ध न िो”ं। ऐसी 

आवश्यकता साधबत करने का बोझ आरोपी पर िोता िै। 

 

22.3.6. वतबमान मामले में, अधभयुक्त संख्या 2 यि साधबत करने में धवफल रिा धक जेल धचधकत्सालय 

उसकी क्तथिधत को संभालने में असमिब िा या न्याधयक धिरासत में पयाबप्त इलाज निी ंधदया जा सकता 

िा। इसके बजाय, उच्च न्यायालय ने धिरासत में इलाज की तात्काधलकता, गंभीरता, या अपयाबप्तता पर 

कोई धनधित धनष्कषब दजब धकए धबना जमानत दे दी। इसका पररणाम एक धवकृत और कानूनी रूप से 

अक्तथिर जमानत आदेश िै, धजसे पूरर् और समरेंद्र र्नथ िट्टनचनजी बर्नम पदिम बंगनल रनज्य46 में 

धनिाबररत धसद्धांतो ंके अनुसार रद्द धकया जा सकता िै। 

(घ) उच्च न्यनयनलय द्वनरन महत्वपूणा तथ्यत ंपर दवचनर र् करर्न 



22.4. एक आदेश जो मित्वपूणब साक्ष्यो ंको नज़रअंदाज़ करता िै या गलत आिार पर आगे बढता िै, 

वि धवकृत िोता िै, और ऐसी धवकृधत जमानत रद्द करने या उसे रद्द करने का एक वैि आिार बनती 

िै। 

22.4.1. मदहपनल बर्नम रनजेर् कुमनर (उपरोक्त) मामले में, इस न्यायालय ने किा िा धक “जिां 

जमानत देने का आदेश अप्रासंधगक धवचारो ंपर आिाररत िै, या मित्वपूणब तथ्ो ंपर धवचार निी ंधकया 

गया िै, तो वि धवकृत िो जाता िै और उसे रद्द धकया जा सकता िै।” इसी तरि, उिर प्रदेर् रनज्य 

बर्नम अमरमदण दत्रपनठी (उपरोक्त) न्यायालय ने माना धक “जमानत के आदेश मामले के तथ्ो ंऔर 

अपराि की गंभीरता पर ध्यान से और समझदारी से धवचार करने के बाद िी धदए जाने चाधिए। संबंधित 

सामग्री पर धवचार न करने से आदेश को चुनौती दी जा सकती िै। 

22.4.2. इस मामले में, उच्च न्यायालय आरोपो ंकी प्रकृधत का ठीक से मूल्ांकन करने में धवफल रिा, 

धजसमें सोची-समझी ित्या और साधजश शाधमल िी, जो िारा 302 भारतीय दंड संधिता के साि िारा 

120बी भारतीय दंड संधिता के तित आती िै; पररक्तथिधतजन्य साक्ष्यो ं की शंृ्रखला, धजसमें सीसीटीवी 

फुटेज, कॉल धववरण और फोरें धसक धववरण शाधमल िै जो साक्ष्यो ंको नष्ट करने की जानबूझकर की 

गई कोधशश धदखाती िै (जैसे, खून से सने कपडे और गाडी को धठकाने लगाना); और अधभयुक्त संख्या 

2 की दोषी भूधमका, जो घटना से पिले और बाद में अधभयुक्त संख्या 1 और अन्य सि-आरोधपयो ंके 

लगातार संपकब  में िा, और धजसने साधजश और साक्ष्य धछपाने में मदद की। दूसरी ओर, इसने बस यि 

दजब धकया धक अधभयुक्त संख्या 2 की “कोई सीिी भूधमका निी”ं िी और “कोई प्रिम दृष्टया मामला 

निी”ं िा, धबना धववरण पर मौजूद दोषी सामग्री पर चचाब या धवशे्लषण धकए। यि धदमाग का इसे्तमाल न 

करने के बराबर िै, और आदेश को कानून की नज़र में अक्तथिर बनाता िै। 

22.4.3. र्ीरू यनदव बर्नम उिर प्रदेर् रनज्य (उपरोक्त) मामले में, इस न्यायालय ने जमानत देने के 

फैसले को पलटते हुए किा धक "जिां उच्च न्यायालय मित्वपूणब पररक्तथिधतयो ं और ठोस तथ्ो ं को 

नज़रअंदाज़ करता िै, तो आदेश का बचाव निी ंधकया जा सकता"। 

22.4.4. मौजूदा मामले में, उच्च न्यायालय ने जमानत देते समय यि दजब धकया धक अधभयुक्त संख्या 2 

अपराि थिल पर मौजूद निी ंिा, लेधकन साि िी, यि भी स्वीकार धकया धक वि मित्वपूणब समय पर 

अन्य आरोधपयो ंके साि दूरभाष पर संपकब  में िा। इसी तरि, उसने यि भी नोट धकया धक कोई मज़बूत 

मकसद निी ंिा, जबधक मृतक के साि बाद की दुश्मनी और पिले की दुश्मनी को भी स्वीकार धकया। 



ये धवरोिाभासी धनष्कषब जमानत के आिार को खत्म कर देते िैं और संकेत देते िैं धक आदेश धबना 

धकसी सुसंगत या कानूनी रूप से सुसंगत तकब  के पाररत धकया गया िा। 

22.4.5. आजीवन कारावास या मौत की सज़ा वाले अपरािो ंमें, जमानत न्यायालय को धवशेष रूप से 

सतकब  रिना चाधिए। ऐर् मतहम्मद बर्नम दर्व रनज दसंह (उपरोक्त) मामले में, इस न्यायालय ने इस 

बात पर ज़ोर धदया धक गंभीर अपरािो ंमें, "अपराि की गंभीरता और समाज पर उसके प्रभाव को 

न्यायालय को गंभीरता से लेना चाधिए, और ऐसे मामलो ं पर अधिक साविानी और धववेक के साि 

धवचार धकया जाना चाधिए"। िालांधक, मौजूदा मामले में, उच्च न्यायालय का आदेश इस तरि की धकसी 

भी उच्च जांच या सतकब  दृधष्टकोण को निी ंदशाबता िै, इसके बावजूद धक आरोप गंभीर िै और मामले 

का व्यापक सामाधजक प्रभाव िै। 

23. भारत का संधविान अनुचे्छद 14 के तित कानून के समक्ष समानता को सुधनधित करता िै, और 

यि अधनवायब करता िै धक कोई भी व्यक्तक्त - चािे वि धकतना भी अमीर, प्रभावशाली या प्रधसद्ध क्यो ंन 

िो - कानून की सख्ती से छूट का दावा निी ंकर सकता। मशहूर िस्ती का दजाब धकसी आरोपी को 

कानून से ऊपर निी ंउठाता िै, न िी उसे जमानत देने जैसे मामलो ंमें धवशेष व्यविार का िकदार 

बनाता िै। 

23.1. महनरनष्टर  रनज्य बर्नम धर्ेंद्र श्रीरनम िुरले47 में, यि देखा गया धक "सावबजधनक धवश्वास से जुडे 

गंभीर अपरािो ंमें जमानत देने के मामले को बहुत साविानी से संभाला जाना चाधिए, खासकर जिां 

आरोपी प्रभावशाली िो"। 

23.2. प्रकनर् कदम बर्नम रनमप्रसनद दवश्वर्नथ गुप्तन48 में, इस न्यायालय ने किा धक "समाज में 

आरोपी की क्तथिधत और रुतबा मायने रखता िै। अगर आरोपी इतना प्रभावशाली िै धक उसकी खुली 

मौजूदगी से गवािो ं को डराया जा सकता िै या न्याय में बािा डाली जा सकती िै, तो जमानत से 

इनकार धकया जा सकता िै या उसे रद्द धकया जा सकता िै।" 

 

23.3. वनई.एस. जगर् मतहर् रेड्डी बर्नम सीबीआई49 में, इस न्यायालय ने चेतावनी दी धक "समाज में 

आरोपी की क्तथिधत या रुतबा, अगर जांच या धवचारण को प्रभाधवत करने की संभावना िै, तो जमानत 

खाररज करने के धलए यि एक वैि कारण िै"। 



23.4. इसी तरि, रनणन कपूर बर्नम प्रवतार् दर्देर्नलय50 में, इस न्यायालय ने धफर से पुधष्ट की धक 

"प्रभावशाली लोग साक्ष्यो ं से छेडछाड करने या गवािो ंको प्रभाधवत करने में ज़्यादा सक्षम िोते िैं। 

जमानत के मामलो ंमें इस कारक पर ध्यान से धवचार धकया जाना चाधिए"। 

23.5. लोकधप्रयता माफी की ढाल निी ंिो सकती। जैसा धक इस न्यायालय ने किा, प्रभाव, संसािन 

और सामाधजक रुतबा जमानत देने का आिार निी ंबन सकते, जिां जांच या धवचारण को नुकसान 

पहंुचने का वास्तधवक खतरा िो। 

23.6. मौजूदा मामले में, अधभयुक्त संख्या 2 के रुतबे को एक नरम कारक मानकर, उच्च न्यायालय ने 

अपने धववेक का इसे्तमाल करने में एक स्पष्ट गलती की, धजससे जमानत रद्द करना ज़रूरी िो गया। 

जैसा धक पिले धदखाया गया िै, अधभयुक्त संख्या 2 कोई आम धवचारािीन कैदी निी ंिै। वि मशहूर 

िस्ती का दजाब, भारी जनसमिबन, राजनीधतक दबदबा और धवत्तीय ताकत रखता िै। जेल के अंदर 

उसका आचरण - धजसमें धवशेष व्यक्तक्त को दी जानी वाली सुधविा के दजब धकए गए मामले, जेल के 

धनयमो ंका उलं्लघन, और सुधविाओ ं के दुरुपयोग के धलए दजब प्रिम सूचना ररपोटब शाधमल िैं- यि 

दशाबता िै धक वि धिरासत में रिते हुए भी व्यवथिा को चुनौती देने की क्षमता रखता िै। अगर कोई 

व्यक्तक्त जेल व्यवथिा को िी धबगाड सकता िै, तो साक्ष्यो ंसे छेडछाड, गवािो ंको िमकाने या प्रभाधवत 

करने, और न्याय की प्रधक्रया में बािा डालने का खतरा वास्तधवक और आसन्न िै। 

23.7. इसके अलावा, जमानत पर िोने के बावजूद, अधभयुक्त संख्या 2 का तुरंत सामाधजक कायबक्रमो ं

में लौटना, अधभयोजन पक्ष के गवािो ंके साि मंच साझा करना, और पुधलस गवािो ंपर लगातार प्रभाव 

बनाए रखना, यि साधबत करता िै धक उसकी स्वतंिता कायबवािी की धनष्पक्षता के धलए खतरा िै। 

23.8. गौरतलब िै धक मशहूर िस्ती सामाधजक अनुकरणीय व्यक्तक्त के रूप में काम करते िैं- उनकी 

जवाबदेिी ज़्यादा िोती िै, कम निी।ं वे अपनी प्रधसक्तद्ध और सावबजधनक उपक्तथिधत के कारण 

सावबजधनक व्यविार और सामाधजक मूल्ो ंपर काफी प्रभाव डालते िैं। साधजश और ित्या जैसे गंभीर 

आरोपो ंके बावजूद ऐसे लोगो ंको नरमी बरतना समाज को गलत संदेश भेजता िै और न्याय प्रणाली में 

जनता के धवश्वास को कमज़ोर करता िै। 

 



23.9. इसधलए, अधभयुक्त संख्या 2 का धपछला आचरण, उसका प्रभाव, जेल में उसका गलत व्यविार, 

और उसके क्तखलाफ लगे आरोपो ं की गंभीरता उसे ज़मानत के धलए अयोग्य बनाती िै, और उसे 

ज़मानत देने का आदेश धबना सोचे-समझे, गलत और इसधलए, कानूनी रूप से मान्य निी ंिै। 

24. कुल धमलाकर धवशे्लषण करने पर, यि साफ िै धक उच्च न्यायालय का आदेश गंभीर कानूनी 

िुधटयो ंसे ग्रस्त िै। यि आदेश िारा 302, 120बी, और 34 भारतीय दंड संधिता के तित आरोपो ंवाले 

मामले में जमानत देने के धलए कोई धवशेष या ठोस कारण दजब करने में धवफल रिा िै। इसके बजाय, 

यि धववेक का एक यांधिक प्रयोग धदखाता िै, धजसमें कानूनी रूप से प्रासंधगक तथ्ो ंकी मित्वपूणब चूक 

िै। इसके अलावा, उच्च न्यायालय ने मुकदमे से पिले के चरण में गवािो ंके बयानो ंकी व्यापक जांच 

की, धजसमें कधित धवरोिाभासो ंऔर देरी को उजागर धकया गया - ऐसे मुदे्द जो स्वाभाधवक रूप से 

धवचारण न्यायालय द्वारा धजरि के माध्यम से मूल्ांकन करने के मामले िैं। गवािो ंकी धवश्वसनीयता 

और भरोसेमंदता का मूल्ांकन करने के धलए केवल धवचारण न्यायालय िी उधचत मंच िै। ऐसे गंभीर 

मामले में, अपराि की प्रकृधत और गंभीरता, आरोपी की भूधमका, और मुकदमे में िस्तके्षप के ठोस 

जोक्तखम पर पयाबप्त धवचार धकए धबना जमानत देना, धववेक का एक धवकृत और पूरी तरि से अनुधचत 

प्रयोग िै। गवािो ं को डराने-िमकाने के ठोस आरोप, साि िी ठोस फोरें धसक और पररक्तथिधतजन्य 

साक्ष्य, जमानत रद्द करने की आवश्यकता को और मजबूत करते िैं। नतीजतन, धववाधदत आदेश के 

तित दी गई स्वतंिता न्याय के धनष्पक्ष प्रशासन के धलए एक वास्तधवक और आसन्न खतरा पैदा करती 

िै और धवचारण प्रधक्रया को पटरी से उतारने का जोक्तखम िै। इन पररक्तथिधतयो ं को देखते हुए, यि 

न्यायालय संतुष्ट िै धक वतबमान मामला िारा 439(2) आपराधिक प्रधक्रया संधिता के तित अपने 

असािारण के्षिाधिकार के प्रयोग की मांग करता िै। 

25. कानून के शासन द्वारा शाधसत लोकतंि में, कोई भी व्यक्तक्त क्तथिधत या सामाधजक पंूजी के आिार 

पर कानूनी जवाबदेिी से मुक्त निी ंिै। संधविान का अनुचे्छद 14 कानून के समक्ष समानता की गारंटी 

देता िै और मनमानी पर रोक लगाता िै। यि अधनवायब करता िै धक सभी व्यक्तक्त - उनकी लोकधप्रयता, 

शक्तक्त, या धवशेषाधिकार की परवाि धकए धबना - समान रूप से कानून के अिीन िैं। 

26. उपरोक्त को देखते हुए, ये सभी अपीलें स्वीकार की जाती िैं। उच्च न्यायालय द्वारा पाररत धदनांक 

13.12.2024 का आदेश रद्द धकया जाता िै। प्रधतवाधदयो/ंआरोपी व्यक्तक्तयो ंको दी गई जमानत इसके 

द्वारा रद्द की जाती िै। संबंधित अधिकाररयो ंको धनदेश धदया जाता िै धक वे आरोपी को तुरंत धिरासत में 

लें। अपराि की गंभीरता को देखते हुए, धवचारण तेजी से चलाया जाएगा, और कानून के अनुसार, 



योग्यता के आिार पर धनणबय सुनाया जाएगा। यि स्पष्ट धकया जाता िै धक यिां की गई धटप्पधणयां सख्ती 

से जमानत के मुदे्द तक सीधमत िैं और योग्यता के आिार पर धवचारण को प्रभाधवत निी ंकरेंगी। 

27. लंधबत आवेदन, यधद कोई िो, धनस्ताररत धकए जाते िैं। 

 आदेर् 

जे.बी. परदीवनलन, न्यनयमूदता  

1. मेरे सम्माधनत भाई न्यायमूधतब आर. मिादेवन ने अभी-अभी एक बहुत िी धवद्वतापूणब धनणबय सुनाया 

िै। मैं एक वाक्य में बस इतना िी कि सकता हँू धक मेरे सम्माधनत भाई द्वारा धलखा गया धनणबय 

अकिनीय िै। यि धनणबय एक बहुत मजबूत संदेश देता िै धक आरोपी कोई भी िो, आरोपी धकतना भी 

बडा या छोटा क्यो ंन िो, वि कानून से ऊपर निी ंिै। इस आदेश में एक बहुत मजबूत संदेश िै धक 

न्याय व्यवथिा को धकसी भी कीमत पर यि सुधनधित करना चाधिए धक कानून का शासन बना रिे। 

कोई भी आदमी कानून से ऊपर निी ंिै और कोई भी आदमी इसके नीचे निी ंिै; और न िी िम धकसी 

आदमी से इसकी आज्ञा मानने के धलए उसकी अनुमधत मांगते िैं। कानून का पालन एक अधिकार के 

रूप में मांगा जाता िै; एिसान के तौर पर निी।ं समय की मांग िै धक िर समय कानून का शासन 

बनाए रखा जाए। 

2. धजस धदन िमें पता चलेगा धक आरोपी व्यक्तक्तयो ंको जेल पररसर के अंदर कोई धवशेष या पाँच-

धसतारा सुधविाएं दी जा रिी िै, तो इस प्रधक्रया में पिला कदम जेल अिीक्षक को धनलंधबत करना िोगा, 

धजसमें ऐसे दुराचार में शाधमल अन्य सभी अधिकारी भी शाधमल िोगें। 

3. रधजस्टर ी को धनदेश धदया जाता िै धक इस आदेश की एक-एक प्रधत सभी उच्च न्यायालय और देश 

भर के सभी जेल अिीक्षको ंको संबंधित राज्य सरकारो ंके माध्यम से भेजी जाए। 

मामले का पररणाम : अपीलें स्वीकार की गयी।ं 

शीषब धटप्पधणयाँ धदव्या पांडे द्वारा तैयार की गई।  

यि अनुवाद पैनल अनुवादक (मदन मोिन धप्रय) द्वारा धकया गया िै। 

 


